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INTRODUGCAO

O presente artigo abordard alguns aspectos da estutura interna das
cidades, nos quais os contatos entre os fatos geograficos e os fatos sociolo-
gicos sfo por vezes indiferencidveis. Por este motivo, € conveniente ante-
ceder tal estudo pela apreciacdo de algumas consideragdes sobre esses pontos
de contato, mais do que sobre suas interfaces.

Discusstes sobre a natureza da ciéncia geografica periodicamente retor-
nam a pauta. E ciéncia da Terra ou ¢ ciéncia do Homem? Ela tem por
objeto a organizagdo do espago, ou o estudo da sociedade que o organiza?
Sem entrar no .mérito da questdo, tais perguntas ndo encontraram uma
uniformidade de respostas nem mesmo na alocagdo da geografia na estru-
tura universitiria brasileira: ora est4 vinculada a &4rea das ciéncias da
natureza, ora a das ciéncias sociais, quando ndo a de letras e humanidades.
Na verdade, nem os gedgrafos sdo unanimes ao dizer onde devem estar. . .

Em parte tal inseguranca (ou, pelo contréario, dever-se-ia falar em con-
vicgdo arraigada?) relaciona-se a sempre lembrada diferenciagdo (dicoto+
mia?) geografia fisica — geografia humana. A primeira estd indubitavel-
mente ligada, pelo seu campo de andlises, as ciéncias da natureza, mais
rigorosamente as Ciéncias da Terra. A geografia humana, entretanto, tem
por objeto o qué: a paisagem modificada pela Humanidade? ou a sociedade,
considerada como o elemento motor das modificacdes constantes e irre-
versiveis do espaco? No primeiro caso, a geografia é uma Ciéncia da Terra;
no segundo, é uma Ciéncia Social. Ao considerar-se a geografia uma
Ciéncia da Terra, o homem é agente modelador do espago; enquanto Ciéncia
Social, o espaco é agente interveniente nas agdes e interacdes humanas.

Em particular no caso de considerar-se cientista social, o gedgrafo devera
ter conscientes as interligacdes e as interfaces de sua ciéncia com as demais
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da area, em especial com a sociologia e com a antropologia cultural, que
compartilham o mesmo objeto: as sociedades humanas.

E a respeito de tais questdes que far-se-do algumas consideragdes pre-
liminares.

RELEMBRANDO UM PIONEIRO
]

A complementagdo correlacionada entre o territorial, o social € o mental
foi muito bem percebida por Maximilien (Max.) Sorre (1880 — 1962),
numa época em que os gedgrafos costumavam preocupar-se apenas com
as realizacdes materiais do homem sobre a paisagem. Muito citado mas
nem tanto lido, Sorre foi cultor do intercAmbio cientifico multidisciplinar.
Ele mesmo, como gedgrafo, aproximou-se da biologia, da psicologia, da
sociologia, e publicou textos magistrais sobre sua interdisciplinaridade!
Discipulo vidaliano, lia muito ndo s6 seus concidaddos, mas também os
cientistas do além-Reno e do além-Atlantico, e deles muito aproveitou. Dai
provém sua aproXimacdo marcante com a sociologia, principalmente com
a que era praticada nos Estados Unidos, com a psicologia e ainda com a
ecologia (em seu significado mais amplo). Considerava o meio (‘milieu’)
“o conjunto de condi¢Oes exteriores de vida do individuo ou do grupo”;
ainda que indivisivel em si, desdobrava o meio em trés conjuntos, cada um
individualizado apenas para fins de andlise pelo cientista: o complexo cli-
matico, o complexo vivo e o complexo social (SORRE, 1954:1). Interessa
mais, para o desenvolvimento do tema, este ultimo.

Em intensidade varidvel, dependente do maior ou menor ntimero de
pessoas com quem se relaciona ou convive, o homem estd inserido em um
complexo social, criado e assegurado por ele mesmo desde que se tornou
espécie humana. Conforme expdés SORRE: 13-15): “Animal social,
homem passa uma parte de sua existéncia no seio de um grupo em uma
aldeia ou em uma cidade em que todas as condigdes climéticas locais sdo
modificadas. Ele troca seus parasitas com outros homens. (... ...) Ele
faz parte de uma profissdo, de uma casta, de uma familia, de uma classe,
de um Estado. Ele tem uma religido. (... .) Em cada um de seus
gestos, em cada um de seus pensamentos, o social e o individual se en-
tremeiam inextricavelmente.”

Ao viver no meio social e ao ser por ele influenciado, o0 homem sente
suas marcas na tecitura mental, na consciéncia individual e coletiva. E por
isso que, a par de uma psicologia individual, hd uma psicologia social e
uma psicologia das multiddes.

O ser humano, apesar de seu individualismo, se comporta como membro
de um grupo. E um ser social. Vive em uma sociedade organizada em
categorias sociais, profissionais, religiosas, étnicas, paralelas mas nio exclu-

1 O leitor de lingua portuguesa tem agora oportunidade para ler o mestre francés:
vide MEGALE, Januério Francisco (org.). Max. Sorre. Sio Paulo, Atica, 1984.
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dentes, cada uma imprimindo certas marcas no individuo que a elas per-
tence: em regra geral cada um convive com seus pares, conversa sobre
assuntos de sua profissdo e reflete as influéncias do ambiente psiquicosso-
cial no modo de se comportar, de ver o mundo, de estabelecer sua escala
de valores.

Das multiplas influéncias do habitat, dos géneros de vida, da profissdo
e das classes sociais, resultam padrées coletivos de comportamento, alguns
dos quais tém representacdo e significancia espacial. Neste sentido diferen-
ciam-se dois meios humanos: os meios rurais e os meios urbanos, ambos
internamente também diferenciados e, em alguns casos, até conflitantes,
devido a interesses ou a filosofias de vida antagdnicas.

Ao referir os caracteristicos psicossociais do homem urbano, SORRE
(1954:28) afirma que ele estd envolvido por uma atmosfera social extraor-
dinariamente complexa e 1nter11gada em seus componentes, seja no sentido
vertical (classes sociais), seja no sentido horizontal (grupos profissionais,
religiosos, etc., independentes do nivel social); em qualquer das duas cate-
gorias, cada grupo tem sua “lei”. O homem urbano é um tipo nervoso;
quigd neurético, com reagdes répidas (diferentes da “placidez” do homem
do campo), € socidvel no sentido de aceitar com maior facilidade a parti-
cipagdo em grupos, tem maior diversificacdo de tendéncias e mobilidade
(caracterizadas, entre outros aspectos, pela maior facilidade em mudar de
emprego, de residéncia, e de adotar novidades).

De fato, o habitat urbano é completamente distinto do meio rural. Neste
sentido, ¢ dificil encontrar melhor apreciacdo do que é uma cidade do que
a seguinte citacdo, que bem mostra o pensamento sintetizador de Max.
Sorre:

“Uma cidade ndo representa apenas uma massa de edificios alinhados ao
longo das ruas, uma massa de homens vindos de todos os pontos do hori-
zonte, e por assim dizer intercambidveis. Seus habitantes ndo sdo mantidos
no lugar pela pressdo das necessidades e dos interesses econdmicos. Tém
em comum tradi¢cdes, uma certa maneira de sentir e de se expressar, um
certo temperamento (... ...) Compreender uma cidade é, para além
dos monumentos, para além da histéria inscrita em suas pedras, reencontrar
o modo de ser de seus habitantes.” (SORRE, 1952:287). Pergunta-se:
onde, nesta sintese, delineiam-se as interfaces da geografia com a sociologia
e a psicologia?

E indiscutivel a importéncia, para o gebgrafo, da consideragdo do fend-
meno socmloglco A importancia é fundamental no caso da geografia hu-
mana, e o ¢ particularmente para o gedgrafo urbano: “Fato geografico,
a cidade ¢ também um fato social. Socidlogos e gedgrafos lhe dedicam
paralelamente o estudo, desde as estruturas elementares que entram na
camposicdo do complexo até a expressdo dltima da vida da cidade. (...
...). O apelo a esses temas (desenvolvimento urbano, espago social dos
habitantes, consciéncia urbana, ecologia urbana, dentre outros) basta para
sugerir diregbes de pesquisa a respeito das quais o gedgrafo tem todo
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interesse, mas que pertencem especificamente ao soci6logo” (SORRE,
1957:180). !

A contra-marcha nao € menos verdadeira: o fendmeno social tem relagio,
as vezes muito intimas, com o espago, e o socidlogo pode se aproveitar das
consideragdes que sao tipicas do gedgrafo. Ao comentar a sociologia de
Durkheim, o mestre francés afirma (SORRE, 1957:43) que cabe a socio-
logia o estudo do “substrato social” e sobre seu conceito questiona, para
em seguida responder: “Mas como se define este substrato social? Por sua
forma exterior, primeiramente, ¢ por seu conteiido. Sua forma exterior, isto
¢, sua dimensao, sua situagdo, suas fronteiras, e aqui é feito um apelo a
Ratzel. Seu conteudo, isto €, sua populagéo e a distribuicio desta sobre o
territorio, isto que denominamos, nds gedgrafos, habitat rural e habitat
urbano. Enfim, os modos de utilizagdo do solo.”

A preocupagao com os pontos de contato, seja quanto ao objeto seja
quanto aos procedimentos metodolégicos, entre a geografia e a sociologia,
¢ outra constante no autor (SORRE, 1948:90): “(... ...) a sociologia
americana teve um desenvolvimento auténomo notavel. Ela se deparou com
as preocupagdes ecologicas. (... ...) Na América, os soci6logos incum-
biram-se das tarefas assumidas entre nés (na Franga) pelos gedgratos
apoiados nos historiadores dos fatos sociais. (... ...) Um geografo
francés, inglés ou alemdo, ao consultar um manual americano de sociologia
rural, encontra material sobre habitat rural, estruturas agrarias, demografia
e migragdes rurais que lhe sdo familiares. (... ...) é surpreendido pelo
emprego de métodos estatisticos, (... ...) observa também a profusio e
mesmo, a genialidade das ilustragdes cartograficas, que sdo os meios habi-
tuais de andlise dos gedgrafos. (... ...) Seja o que for, os gedgrafos
europeus tirardo proveito em assimilar o enorme material reunido pelos
soci0logos americanos, no dominio da Sociologia rural e da Sociologia
urbana, Penso que a proposi¢do inversa nio seria menos exata.”

Max. Sorre, com sua perspicicia, anteviu e propugnou pela aproximagio
da Geografia com as Ciéncias Sociais, em particular com a Sociologia.
Assumiu posicionamento pioneiro, dentro de uma escola de pensamento
que, a €poca, ndo tinha dividas a respeito do objeto de sua ciéncia: a
paisagem (SORRE, 1957-29), tanto a natural quanto a humanizada.

Entretanto, no Geografia humana, a perspectiva de andlise mudaria,
como ver-se-4 em seguimento.

A PERSPECTIVA SOCIAL NA GEOGRAFIA

Os anos sessenta viram surgir novas abordagens 2 Geografia, em con-
temporaneidade ao desenvolvimento da geografia teorética. Anélises em
Geografia humana desenvolveram consideravelmente o emprego de técnicas
de quantificagdo — as quais talvez tenham aproximado os adeptos da “nova
geografia” dos soci6logos que ja as empregavam com anterioridade em seus
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trabalhos de ecologia fatorial (com énfase em seu uso na Sociologia urbana
e rural). O movimento inovador desenvolveu-se a partir da Geografia
anglo-saxonica, um dos focos principais de difusdo sendo os Estados Unidos.

Dentre as novas Opticas de andlise, surgiu a geografia social. N3o deixa
de ser paradoxal que gedgrafos americanos, para chegarem ao social na
Geografia, tenham se inspirado na Sociologia e na Geografia francesas.
MURDIE (1971:279) afirma: “Chombart de Lauwe é responsivel pela
contribuicdo conceitual mais fundamental unindo o espago social ao espaco
fisico da cidade. Em um estudo de morfologia social de Paris, ele sugeriu
que o espaco social é composto pelo espaco econdmico, demografico, cultu-
ral e de outros tipos, os quais, quando superpostos ao espaco fisico da ci-
dade, servem para isolar dreas de homogeneidade social.”

Ainda MURDIE (1971:280) cita Anne Buttimer que, em 1968, na
International Encyclopaedia of the Social Sciences, definiu a Geografia
social como sendo o estudo geogrifico do espaco social, este tendo trés
componentes principais:

1. caracteristicos externos, representados espacialmente como dreas, e
obtidos por mapeamento de critérios socioecondmicos:

2. caracteristicas funcionais, representados espacialmente como pontos
(lugares) que servem com principais focos de atividade social;

3. caractersiticas de circulacfio, representados no espaco como linhas
que configuram fluxos de mercadorias, servicos, pessoas e idéias, incluindo
0 espaco percebido por individuos e grupos especificos;

Murdie acrescenta que a autora foi, nesta formulacio, consideravelmente
influenciada, além de Chombart de Lauwe, por La Blache ¢ Max Sorre.

O interesse pela vinculacio da geografia, como ciéncia social, a seu
objeto, reaparece em Alain REYNAUD (1979: 19-32). Ele considera
que as diferentes ciéncias sociais lidam com classes (partes componentes
de um conjunto maior) que sempre comprendem o social: a economia
trabalha com classes sécio-econdmicas, a histéria com classes sécio-tempo-
rais, a sociologia com classes sécio-culturais (sic), a antropologia com
classes sécio-sexuais (sic), a politica como classes sécio-politicas. Propde
um novo termo, alternativo e neutro, para designar o espaco geogrifico.
Em vez de regido ou de conjunto territorial (expressdo de Paul Claval),
argumenta sobre a adequacfo da expressdo classe socio-espacial, que abran-
ge realidades muito diferentes em natureza e em tamanho, como um bairro;,
uma cidade, uma regifo, um Estado, etc. Assim, vincula o objeto da Geo-
grafia concomitantemente ao espaco e a sociedade: “trata-se de levar em
consideracio o grupo social que vive sobre um espaco e que forma entdio
uma classe sécio-espacial.”

O conceito de classe s6cio-espacial proposto por Reynaud abarca dois
elementos:

1. o territério — que € muito mais que o espago fisico (rebatizado como

classe f‘isico-espacial); ultrapassa a nogdo de regido natural ou de paisagem
humanizada;
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2. a noc¢do de comunidade, isto é, a consciéncia das pessoas de perten-
cerem ndo apenas a um grupo mas também a algum lugar.

Em verdade percebe-se, cada vez mais nitida, uma tendéncia de os ged-
grafos se apoiarem na Sociologia, e de centralizarem suas preocupagdes
com maior énfase sobre os fatos sociais do que sobre a morfologia e a
estrutura do espago. E o que se verifica, por exemplo, na Geografia urbana.

O SOCIAL E A GEOGRAFIA URBANA

Quaisquer que tenham sido as razdes que levaram as pessoas a se insta-
larem permanentemente em um local, a sedentarizacéo coletiva estabeleceu
relacdes societais. Estas relagdes diferenciavam o cidaddo, na forma de orga-
nizacdo e no modo de pensar, das outras pessoas cujo habitat era rural.
Desde os primérdios da civilizagdo relacionaram-se e contrapuseram-se,
nem sempre obrigatoriamente em cardter antagbnico, dicotomizado, o
urbano e o rural. S@o dois habitat e dois géneros de vida que ainda hoje,
a despeito de todos os progressos técnicos e de todas as transformacdes
culturais, permanecem diferenciados. Desde que a cidade surgiu, ela tendeu
para a especializacdo. Razdes de comércio, de seguranca, de crenca reli-
giosa, de controle politico sobre um territério, podem explicar a génese de
ntcleos urbanos e, em decorréncia, sua funco primitiva. A funcéo primitiva
costuma transformar-se, em conseqiiéncia das continuadas modificacSes
conjunturais e estruturais que ocorrem no decurso da Histéria. A partir
de sua instalacfio a cidade configura-se como um conjunto fisico, a saber,
que ocupa um territério, formado de parcelas justapostas, diferenciadas
mas interdependentes. Independentemente de seu tamanho, o espaco urbano
apresenta diferentes setores, individualizados por critérios funcionais, sociais
e em muitos casos raciais, étnicos e religiosos. Para a dferenciacfio intraur-
bana, portanto, colaboram ndo apenas o meio natural (o sitio, dird o ge6-
grafo), mas ainda toda uma complexa organizacio material e ndo material
— econdmica, social, cultural — que lhe sdo inerentes. Mais uma vez, para
melhor compreensdo da realidade urbana, entrelacam-se os pontos de vista
da Geografia, da Sociologia, da Psicologia, porque trés espacos se entre-
cuzam, mais que se superpdem: o espaco geografico, o espaco social e o
espago mental. Lembrando Max. Sorre em seu conceito abrangente de
complexo, pode-se afirmar que a cidade constitui um complexo urbano,
objeto de estudo da Geografia urbana, da Sociologia urbana e da Psicologia

social.

Questdo que se impde como importante é a do tamanho do fendmeno
urbano. Em relacio aos sistemas de cidades, isto é, considerando as relacdes
interurbanas, os estudos variam da escala mundial para a nacional, a regio-
nal.e (em termos de nomenclatura do IBGE) microrregional; a cidade nada
mais € do que um ponto numa rede de fluxos interconectados. Porém,
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quando se trata de estudos em escala intraurbana, a questdo muda de
figura. Qual € o tamanho da menor unidade de andlise que pode constituir
o tema de uma investigacdo geogréafica? A tradi¢do de monografias urbanas
brasileiras consagrou estudos de setores funcionais (centro comercial, bair-
ros residenciais, etc.), cartograficamente areolares; diversos artigos desce-
ram na escala de tratamento, fazendo estudos sobre artérias urbanas. Seria
a rua a maior unidade de trabalho? ou a quadra? Nesses casos, a cartografia
teria como resultante um tracado linear. E ainda ha& a possibilidade de
considerar-se o quarteirdo. Estudos recentes, desenvolvidos em particular
ap6s a apropriacdo, pelo gedgrafo, da percepcdo do fendmeno social, tém-se
concentrado em um conceito sociolégico que tem expressdo espacial: a
unidade de vizinhanca, conceito em tudo e por tudo muito flexivel. Flexivel
mas significativo: enfeixa em um tnico fato sécio-espacial o aporte da
Geografia urbana, da Sociologia urbana e da Psicologia social. Como refe-
rencial de dimensdo, a unidade de vizinhanga pode ser enquadrada em uma
classe igual ou inferior as de 5% ordem na escala de magnitude geogréfica
apresentada por HAGGETT (1972:14), quando este autor afirma: “Os
menores assuntos estudados (pela Geografia) estariam ao nivel (... ...)
de um quarteir@o urbano (cuja dimensfo teria) ndo menos que algumas
centenas de metros de extensdo, (... ...)”.2 Entretanto ndo podemos,
mais uma vez, deixar de lembrar SORRE (1957:181): “(... ...) o ged-
grafo ndo se desinteressa (sobre as unidades de vizinhanca) seja porque
sua existéncia é geradora de movimentos, seja porque eles se traduzem na
prépria fisionomia da cidade. Mas os métodos de pesquisa sdo sobretudo
os do socidlogo.”

A COMPARTIMENTACAO ESPACIAL INTRAURBANA

Devido a seu peso demogréfico e a sua forca econdmica e politica, a
grande cidade constitui um dos campos de estudo preferenciais do sociélogo
e do gedgrafo.

A totalidade das teorias que buscam explicar o fenomeno urbano em
suas diferenciactes internas leva em consideragdo apenas as cidades gran-
des, com caracteristicos metropolitanos. Ao contrério, as médias e pequenas
cidades, em especial aquelas que estdo no liimar do aglomerado rural, nfo
tém merecido, ao que sabemos, a ndo ser a atengdo de monografias de
cunho idiografico.

Entretanto, desde a implantacdo as aglomeracdes urbanas se diferenciam
em setores, cada um com uma fisionomia caracteristica. Mesmo nas peque-
nas cidades brasileiras de hoje — digamos, com menos de dez mil habi-
tantes — em particular naquelas que esbogam o padrdo retangular, hd um
zoneamento incipiente:

2 Nio estamos afirmando ser, o quarteirdo, a menor unidade de observagdo; esta,
em termos de levantamento de dados, pode ser o imével, construido ou ndo.
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1. o centro, em geral referenciado pela praca da Igreja Matriz; em seu
contorno se distribuem a Prefeitura, o Férum e demais servicos ptblicos, a
estacdo rodovidria, o hotel e o restaurante, o comércio varejista de luxo e
as residéncias da classe abastada; é a area mais movimentada da cidade,
inclusive nas horas de lazer social; mesmo que nfo concentre os Orgdos
de servicos, ele existe como uma realidade no mapa mental dos habitantes;

2. a proximidade do centro, 4rea predominantemente residencial da

classe média, em geral servida por pequeno comércio varejista de géneros
alimenticios (armazém, bar); é o dominio das donas-de-casa, das conver-
sas-de-comadre, das criancas brincando nas ruas;

3. a periferia, zona de transicio com as 4reas rurais circunvizinhas; é
a 4rea por “onde se entra na cidade” e que, por isso, pode ter uma praca
do portdo onde se instala uma casa comercial multi-especializada (“arma-
zém colonial”, no Rio Grande do Sul); é esta zona que, em termos socioe-
condmicos, concentra as moradias das classes menos favorecidas que se
abastecem em bodegas de venda-a-mitido; é raro que nesta 4rea nio se
localize um campo de futebol-de-virzea, palco das “peladas” do fim do
dia ou da semana.

A existéncia de zonas dentro da cidade € inerente & pluralidade de fun-
¢des que lhe deram razdes para surgir e crescer. A medida que a aglome-
racdo evolui, mais se diferenciam seus virios setores: administrativo, co-
mercial, residencial, industrial, etc. A diferenciacdo espacial intraurbana,
entretanto, ndo se apbia somente em critério funcionais, mas também em
motivos de ordem histdrica, socioecondmica, as vezes em razdes de ordém
étnica ou religiosa. LAVEDAN (1959: 207), arquiteto muito simpAtico a
Geografia (chegou a afirmar, ja nos idos de 1936, que o urbanismo é o
campo de atuacio do gedgrafo) disse que “toda cidade se decompde em
bairros (“quartiers”), tendo cada um sua fisionomia, seja uma originalidade
fisica, seja um povoamento ou uma atividade econémica particulares.”
Empregou a palavra “quartier” com o significado de setor funcional urbano
e, nesse sentido, considerou seis tipos de bairros: comercial e de negbcios
(o CBD americano), industriais, residenciais, universitirios, politicos e
administrativos, e o bairro da estacfio. Considerando a publicacdo da pri-
meira edicdo de seu texto de “geografia das cidades”, em 1936, compreen-
de-se a individualizacdo e énfase ao terminal ferroviirio urbano em uma
Europa pré-guerra e pré-surto dos transportes rodoviarios. Mutatis mutandis,
o bairro da estacdo existe em grandes cidades brasileiras, com seu comércio
variado e com os hotéis prontos a hospedar viajantes que necessitam trans-
bordo: Sdo Paulo, por exemplo, com a Estacio da Luz e a antiga (sic)
estacéo, rodoviaria vis-a-vis.

Na cidade grande LAVEDAN (1959:232) destaca o subdrbio (“ban-
lieu”), zona de transi¢do do urbano com o rural, cujos moradores apresen-
tam caracteristicas socioecondmicos e psicossociais préprios (mas qualitatis
vamente variaveis de metrépole a metrépole; lembre-se a condicdo européia
do autor citado, que, ao tratar do problema, enfocou particularmente as
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grandes capitais do Velho Mundo: Paris, Londres, Berlim, Viena — mas
lembre-se também que, pelo menos até hd poucos anos atrds, ser subur-
bano tinha, em muitas capitais brasileiras, conotacdo pejorativa. . . ).

Em qualquer caso a consideragdo fundamental é que, além das compar-
timentacSes funcionais, as cidades (mesmo as pequenas) apresentam dife-
renciagdes socioecondmicas, quando néo étnicas, raciais ou religiosas. Em
alguns casos as diferenciacSes sdo flagrantes e probleméticas; é possivel
classifica-las na categoria de segregacdo espacial: o Harlem e a Pequena
Sicilia, respectivamente, em Nova Iorque e Chicago; Chinatown, em Sio
Francisco da Califérnia. Nem sempre h4 antagonismos étnicos, religiosos
ou raciais — & o caso comum no Brasil, em que bairros étnicos surgem
sem cardter segregacionista: a Liberdade, bairro “oriental” em SZo Paulo
(capital), e o Bonfim, bairro “judeu” em Porto Alegre (RS), sdo exemplos
caracteristicos.

Seja religido, etnia, classe social, h4 um sentimento que funciona como
uma argamassa que une as pessoas, dando-lhes a consciéncia de sua uni-
dade, e de sua afinidade, nesta unidade, com o espaco que ocupam: o
sentimento que as pessoas tém de pertencer a um grupo, a uma comunidade
e a uma 4rea; ele é tipico da natureza humana, e é essencial para uma
interpretacdo mais completa da ocupaciio do espaco. E um dos j4 citados
elementos da classe sécioespacial: a nogfio de comunidade, expressa por
Juillard como “um certo sentimento de pertencer a uma regifio, originado
de um conjunto de solidariedades, de habitos, de “cumplicidades que confere
a um dado territério uma determinada coesdo...” (REYNAUD, 1979:32).

MODELOS SOCIOLOGICOS E GEOGRAFICOS
DA ESTRUTURA URBANA

As interpretacdes das diferencas socioecondmicas entre as diversas zonas
de cidades com dimens@o metropolitana desenvolveram-se sistematicamente
a partir da Escola de Chicago, na década dos anos vinte. Fundamentada na
ecologia humana, com inspiragio no estudo de comunidades vegetais e
animais, a sociologia urbana, tal como foi desenvolvida por R. E. Park e
seu discipulo E. W. Burgess, considerava que a cidade “era o principal
produto da competicéo e interdependéncia, e era caracterizada pela mobi-
lidade (social e geogrifica) de sua populagio” (JOHNSTON, 1974: 65-68).

Impressionado com as grandes diferencas entre os vérios bairros de
Chicago, Burgess procurou encontrar um padrdo explicativo para a misce-
lanea das diferencas intraurbanas. Em 1924 — época de extraordindria
turbuléncia social em todas as grandes cidades americanas — divulgou seu
conhecido modelo de zonas concéntricas, em nimero de cinco, reformulado
na nomenclatura em 1927. As caracteristicas de cada zona sdo a seguir
sumarizadas; dé-se a designacdo de 1924 em primeiro lugar, seguida nos
parénteses pela de 1927.

1. Centro comercial ou C.B.D. (idem): corresponde ao foco nervoso
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da cidade, onde se encontram os centros de decisdo da vida econdmica,
social, civica, politica; concentram-se ai o comércio especializado, o comér-
cio varejista, as grandes lojas de departamentos, os escritérios comerciais
e de profissionais, os bancos, os clubes privativos, os hotéis, teatros e
museus; o CBD estd envolvido por uma area de comércio atacadista com
seus grandes depdésitos e com o mercado;

2. Zona em transicdo (Area da primeira instalacdo dos imigrantes):
a denominagéio de 1927 reflete a conjuntura da época e os caracteristicos
do segundo anel concéntrico; nela se instalam, recém-chegados, imigrantes
europeus pobres (italianos, irlandeses, judeus, por exemplo) e migrantes
negros dos estados do Sul (o Deep South); transforma-se em uma Aarea
de deteriorizacdo social e residencial que sofre, inclusive, a invasdo, pelo
comércio e pela industria leve, de atividades econdmicas que extrapolam
seu ambito caracteristico de CBD; é o anel dos moradores das casas-de-
cdmodos, dos desabrigados (aqueles que dormem nos boeiros, embaixo da
ponte, na calcada ao abrigo de uma parede), dos albergados, da hoboemia:
¢ a area do vicio — jogo organizado, bebidas (Burgess apresentou seu
modelo na época da Lei Seca), prostituicdo organizada ou nfo;

3. Zona residencial dos trabalhadores independentes (Zona dos imi-
grantes de segunda geracdo): é a zona residencial da classe operaria; tem
um cinturdo externo com intensa vida noturna (a “area das luzes cintilan-
tes”, com os saldes de danca e os cinemas de bairro); a ambicdo de cada
morador desta zona é a de mudar-se para a

4. Zona das melhores residéncias (Bairros residenciais de classe mé-
dia): € a zona residencial da classe média “nativa”®, na qual moram pe-
quenos comerciantes, profissionais liberais, comercidrios, vendedores, em
geral trabalhando no Centro; no dia-a-dia, é 4rea onde ha maior nimero
de mulheres, visto que os homens apenas retornam a noite, o que lhes d4
(as mulheres) um poder mais efetivo, inclusive de participagdo politica;

5. Zona dos viajantes didrios ou “commuters’ zone” (Bairros residen-
ciais de classe alta): é uma 4rea de transicdo urbano-rural, onde se locali-
zam, por um lado, moradias unifamiliares em amplos terrenos (o que reflete
o alto “status” social) e, por outro lado, subtrbios-dormitério e pequenas
cidades ou vilas onde moram pessoas que sediam suas atividades no CBD.

Esquema pioneiro e nomotético, o modelo de Burgess ndo foi contestado
cerca de 15 anos; foi muito considerado pelos profissionais da 4rea, mas
foi total ou parcialmente contestado (a posteriori, pelo que nos consta)
por outros, em particular por gedgrafos que, a época, raciocinavam dentro
de um referencial metodolégico ideografico. Dentro desta linha de racio-
cinio, por exemplo, Max. SORRE (1957:152) comentou: “O esquema
concéntrico de Burgess deu origem a importantes trabalhos entre os socié-
logos preocupados em encontrar 4reas urbanas estatisticamente homogé-

* Nativa no sentido da WASP: White, Anglo-Saxon, Protestant.
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neas. Exames extensivos levaram Hoyt a substitui-lo por um esquema seto-
rial que parece melhor convir ao estudo das cidades americanas. Em paises
velhos como o nosso (a Franca), onde as cidades passaram por vicissitudes
milenares, a realidade dificilmente se deixa encerrar em tais esquemas.”

Entretanto sfo validas as consideracdes de HERBERT & THOMAS
(1982:20): “Ainda que expressamente reconhecendo que este modelo nio
serviria para cada uma e para qualquer cidade, Burgess mesmo assim
pensou que poderia haver algum grau de generalizagdo dentro da América
do Norte, e que suas linhas mestras poderiam ser reconhecidas em Chicago
e em algumas outras cidades dos Estados Unidos. O modelo de Burgess
foi uma descricio da estrutura urbana, mas foi também imaginado para
servir como um arcabouco mecanicista explicativo do crescimento e da
transformacdo urbana. Os principais processos ecolégicos envolvidos nos
aspectos dindmicos do modelo foram os de invasdo e sucessdo, pelos quais
grupos populacionais retiravam-se gradativamente do centro a medida que
sen status e nivel de assimilacdo melhoravam”.

Exaustiva critica ao esquema concéntrico de Burgess foi apresentada por
M. R. Davie, em 1938, com fundamento em estudo pormenorizado de New
Haven. Connecticut, e observacdes menos detalhadas em outras cidades
dos Estados Unidos. Davie apresentou cinco constatacSes alternativas ca-
pazes de explicar a estrutura urbana (JOHNSTON, 1974:71):

1. hid um C.B.D., irregular em tamanho, mas mais retangular ou
quadrado do que circular;

2. as areas comerciais podem extender-se ao longo das principais ra-
diais, concentrando-se em certos pontos estrategicamente localizados para
formar sub-centros;

3. a inddstria tende a se localizar perto das estradas de ferro e das vias
liquidas, onde quer que possam estar localizadas na cidade;

4. 4reas residenciais formadas por moradias de baixa categoria social
tendem a se instalar nas proximidades das 4reas industriais e das vias de
transporte; ‘

5. A4reas residenciais de segunda e de primeira categoria podem locali-
zar-se em quaisquer outros lugares.

Em suma, conforme Davie, quanto a estrutura urbana “néo hé padrio
universal, nem mesmo um tipo ideal”, pois cada cidade é um caso individual.
em que as diferencas entre os individuos do universo estudado sdo mais
significativas do que seus pontos em comum.

A tendéncia explicativa teorizante reapareceu com Hoyt, em 1939, quan-
do ele propds seu modelo setorial de zoneamento urbano (JOHNSTON,
1974:83).

Trabalhando sobre uma amostragem de 142 cidades dos Estados Unidos,
com base no valor do imdvel (mais exatamente do imével residencial, seja
preco de compra ou de aluguel), Hoyt concluiu pela validade de um es-
quema de estrutura urbana diferente do de Burgess.
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1. As areas de maior preco tendem a estar localizadas em um ou em
mais de um setores da cidade; hd um gradiente decrescente dos precos dos
imoéveis, a partir desta(s) drea(s), em todas as diregdes;

2. Areas de menor valor (valor intermediario) confinam com as de
valor mais elevado, por um ou mais lados, dentro de cada setor;

3. Areas de baixo valor ocupam completamente outros setores da
cidade, do centrp para a periferia;

4. Nas cidades pequenas ou de desenvolvimento lento, as areas de
maior valor podem ocupar parte dos setores diretamente adjacentes ao centro
comercial; como nas cidades maiores, os setores de baixo valor desenvol-
vem-se do centro para a periferia, em um lado da cidade.

Correlacionando valor do imével com status sbcio-econdmico da popu-
lacdo, nota-se que o esquema conduz a um zoneamento sociol6gico da
cidade: diferentes setores se individualizam n#o s6 por sua funcéo (comer-
cial, industrial, residencial), mas também pelo poder aquisitivo da popula-
cio, poder este que se relaciona diretamente com o status econdmico: ricos
residem em 4reas de iméveis caros, menos ricos s6 podem ocupar setores
distintos, em que o valor do imével é menos competitivo.

Os modelos de Burgess e de Hovt, e o anti-modelo de Davie, correspon-
dem 2 visdo da cidade tal como ela foi analisada por sociélogos.

Gedbgrafos americanos também se interessaram por estudos urbanos sob
um prisma nomotético. E o caso de C.D. Harris e E.L. Ullman, que
formalizaram, em 1945, uma contribuicdo ao modelo setorial (JOHNSTON,
1974:94,95). Argumentando que ambos os modelos anteriores assumiam
o principio que as cidades se desenvolvem a partir de um dnico core,
contrapuseram seu modelo polinuclear; circunstincias diversas, inclusive de
natureza fisica, fazem com que possam desenvolver-se nas cidades ntcleos
separados, de modo que podem coexistir no conjunto urbano vérios centros.
Quatro razdes fundamentam o novo esquema:

1. Algumas funcdes requerem condi¢des especiais de localizacdo (con-
dicBes fisicas ou de infraestrutura): o comércio varejista tem preferéncia
por se instalar em locais de facil acesso, instalacBes portuérias exigem
lencol liquido com calado suficiente;

2. Atividades similares, de modo particular aquelas voltadas para eco-
nomias de escala externa, tendem a se agrupar, a exemplo das 4reas de
escritérios de navegacio, de exportacdo, ou da localizacdo de complexos
industriais.

3. Certas funcdes sdo mutuamente prejudiicais e até excludentes, por
exen}plo indtstrias poluidoras e 4reas residenciais de classe alfa; ocupam,
por isso, setores distintos;

4.. :Alg_umas atividades ndo podem arcar com os altos custos do valor
dos Imoveis no CBD; formam-se assim 4reas subsidirias, de comércio
espemal}gado, na orla do Centro ou em sub-centros da cidade (comércio
de mobilidrio, venda e revenda de automdveis, por exemplo).
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O esquema polinuclear de Harris e Ullman corresponde, quando com-
parado aos anteriores, a um modelo mais adequado a realidade sécio-
espacial da cidade moderna, muito complexa para ser normatizada por
mero zonemento social de cinturdes concéntricos ou por setores justapostos.

Mais recentemente, em 1969, B. J. L. Berry e P. H. Rees propuseram
outro esquema explicativo da estrutura urbana, ao qual denominaram
modelo integrado (JOHNSTON, 1974:343).

A fundamentac@o tedrica do modelo inspira-se na sociologia: o referen-
cial de analise € a estrutura social da populacao, e ela tem por indicador o
preco ou o aluguel residencial.

Sao quatro os elementos essenciais:

1. A pressuposicao basica é a de que a estrutura social da cidade,
pesquisada através da andlise de unidades familiares, contém duas dimen-
soes: (a) o status socio-econdmico, referenciado por indicadores como
educagao, profissao, renda; (b) o estdgio no ciclo de vida, referenciado
pelo nimero de filhos da unidade familiar. Juntas, as duas dimensdes for-
mam o espago social urbano, que pode ser mapeado como um espago resi-
dencial; os espagos sociais urbanos, conforme as duas dimensdes, apresen-
tam fisionomia diferenciada, porque: (a) a dimensdo sécio-econdémica da
familia € refletida pelo preco ou aluguel das moradias e € visualizada por
seu tamanho e qualidade; (b) a dimensa@o ciclo-de-vida correlaciona-se ao
tipo de moradia: familias sem filhos tenderiam a escolher edificios de apar-
tamentos, e familias com muitas criangas dariam preferéncia a morar em
residéncias individuais unifamiliares;

. 2. A cidade se diferencia em bairros residenciais, cuja individualizagio
resulta do fato de as pessoas tenderem a viver em grupos com certa homo-
geneidade interna (“os semelhantes se retinem’); neste sentido, bairros sdo
espagos de comunidade: constituem uma comunidade social e sdo reconhe-
cidos tanto pelo status socioecondmico quanto pelos caracteristicos familia-
res dos moradores;

3  As diferentes comunidades tém, cada qual, uma determinada locali-
zagao no espago fisico da cidade, organizada a partir do C.B.D.; forma-se
assim uma série de zonas e de setores (mas nao no sentido normativo dos
modelos de Burgess e de Hoyt).

4. O padrido urbano torna-se mais complexo devido a ocorréncia de
dois fatores de distor¢do: (a) a distribui¢do espacial de grupos minoritd-
rios, que geralmente vivem em comunidades altamente segregadas; (b) o
surgimento de locais secunddrios de trabalho, que atuam como nicleos
menores que atraem comunidades em seu derredor (no que os autores se
aproximam de Harris e Ullman).

A despeito de tentar ser generalizante, o modelo de Berry e Rees repre-
senta uma realidade regional, mais do que universal; estd muito mais préximo
da estrutura social, econ6émica e cultural dos Estados Unidos da América
do Norte. N3o se ajusta com a mesma facilidade a situacdo da Europa,
onde as cidades refletem o forte peso do passado, da heranca histrica, e
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a situagdo urbana da América Latina, com toda sua heterogeneidade de
heranga ibérica complicada pelo processo colonizador e pela complexidade
das relagGes sociais, econémicas e politicas instédveis nio s6 nos dias de hoje.

Independente de seu grau de generalizagdo, o modelo integrado de Berry
e Rees espelha a tendéncia recente da Geografia urbana — e porque ndo
dizer da Geografia humana? — qual seja a da crescente importéncia atribuida
ao fato social na andlise e na explicagdo do espago geogréfico, e A consi-
deracdo de que a unidade de observacdo fundamenta-se, no essencial, em
um conceito sociol6gico: a comunidade social, em suas diferentes variantes,
mais do que o espaco modificado e caracterizado pelas comunidades que
o transformam.

OS PROCESSOS DE ABAIRRAMENTO

A cidade, além das fungdes econdmica e administrativa, tem como essen-
cial a fungéo residencial. Por esta razdo, que ¢ para a espécie humana uma
razdo de sobrevivéncia, o espaco-moradia ocupa posi¢do de destaque nas
preocupagdes do cientista social e do cientista do espago: soci6logo, geé-
grafo, urbanista.

As consideragdes até aqui apresentadas permitem esquematizar a estru-
tura urbana como estando constituida por dois elementos essenciais: o
Centro e os Bairros.

Ambos assentam sobre uma base territorial e ambos redinem pessoas que
trabalham, relacionam-se, convivem — mas que, diariamente, retornam a
seus locais de repouso: os setores residenciais.

A fungdo residencial é basica para a existéncia da cidade: A medida que
o nticleo urbano cresce em area construida, mais a funcdo residencial se
individualiza no espago em relagdo as demais. Se a diferenciagio ndo é
nitida na cidade pequena, ela se acentua com o crescimento urbano: na-
quela, o Centro é também a sede de residéncias das familias abastadas, na
metrépole ele é um vazio demogréafico noturno. O Centro acumula as fun-
¢Oes predominantemente nado-residenciais (administrativa, comercial, finan-
ceira), o Bairro é o dominio das moradias familiares.

No entanto, o conceito de bairro ¢ enganosamente simples e por isso, nas
aparéncias, desnecessario de ser definido em seus elementos constitutivos.
O diciondrio consigna: “cada uma das partes em que se costuma dividir
uma cidade ou vila, para mais precisa orientagdo das pessoas e mais facil
controle administrativo dos servigos piiblicos” (AURELIO). Advém da
defini¢do:

1. o bairro é uma entidade que existe para fins de administragdo publi-
ca — e ¢ com este significado que as municipalidades o consideram;

2. ele tem uma localizagdo caracteristica, que pode funcionar como
referéncia espacial;

3. € uma parcela do conjunto urbano.
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E um significado amplo, necessario de ser explicitado. O bairro é isso
que foi dito, mas néo é tanto, e a0 mesmo tempo ¢ algo mais... E uma
das partes da cidade — mas o CBD também o ¢, e este é Centro e ndo
Bairro. Em outros termos: a tendéncia é a de restringir a abrangéncia do
yocabulo, limitando-o aquelas partes da cidade com carater predominante,
ainda que ndo exclusivamente, residencial. Pergunta-se agora: qualquer
area residencial é um bairro? Também nZo. Além de ser uma area resi-
dencial com delimitagdo mais ou menos precisa, o bairro tem individualidade
no consenso dos habitantes da cidade e no consciente de seus moradores:
seu nome evoca uma imediata imagem mental que o diferencia de outras
zonas da cidade.

O conceito de bairro, que estamos desenvolvendo, envolve trés compo-
nentes:

1. o componente geogrdfico: o bairro tem territorialidade, com sua
localizagdo no conjunto maior, com sua ambiéncia climética, com seu sitio
caracteristico, com sua morfologia e estrutura;

2. .0 componente socioldgico: o bairro abriga, sob a forma de relacdes
de vizinhanca, uma comunidade cujo traco-de-unido mais singelo (nem por
isso 0 menos importante) ¢ a contigiiidade residencial;

3. o componente psiquico-social: a populacdo do bairro tem consciéncia
de que ele ¢ uma entidade territorial e que, de certa forma, a ele esta
vinculada, seja em seus aspctos positivos, seja nos negativos.

Milton Santos (1981) ensina que os bairros tém paisagem, estrutura e
vida até certo ponto caracteristica e auténoma, e que refletem as condi¢Ges
sociais dos moradores.

As condicdes sociais dos moradores, em tultima analise, ddo a tonica da
fisionomia de cada bairro. A fisionomia, no caso, ndo se reflete apenas
na aparéncia fisica das construcdes, manifesta-se também no espirito, na
psicologia coletiva dos moradores. Referindo-se ao determinismo social que
se exerce sobre o homem urbano, SORRE (1952-392) explica: “ Apro-
fissdo, em nossos dias mais ainda a classe, alhures a casta, compdem um
meio social no interior do qual ele (o homem das cidades, o comerciante,
o trabalhador da inddstria) se move. (... ...) E preciso ter participado
de uma obra educativa, quem sabe ter crescido em um arrabalde industrial,
para saber qual o peso, sobre a formacfio do pequeno cidaddo, da agio
destes meios: a Rua, o Patio do grande prédio de habitagdes coletivas.
Nestes quadros organizam-se espontaneamente sociedades juvenis 2 margem
da grande sociedade, as vezes contra ela, com suas iniciagdes, suas leis,
suas proibicdes. Isso aumenta as dificuldades de uma ecologia urbana geral:
ha ecologias urbanas, como ha géneros de vida prdprios a cada grupo, como
ha niveis de vida. E o afastamento entre as classes sociais pode ser muito
consideravel.”

De fato: atividade profissional, etnia, religido, casta em certas sociedades,
clase social, podem diferenciar espagos intra-urbanos. O fendémeno € hist6-
rico; a cidade medieval européia, com sua estrutura econémica assentada
sobre as corporacdes de oficio, possuia setores especializados: a rua dos
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sapateiros, o quarteirdo dos alfaiates, o desembarcadouro dos ourives, g
zona dos estudantes universitdrios, cujas marcas persistem ainda agora na
estrutura urbana das velhas capitais.

Etnia e religido levavam (e levam) a segregacdo espacial. No mundo
ocidental e cristdo da Peninsula Ibérica, os setores urbanos destinados aos
israelitas (a judiaria) e aos mussulmanos (a mouraria) eram presenca efe-
tiva e freqiiente. Na América de hoje a segregacdo étnica e racial é uma
das feiches urbanas mais caracteristicas dos Estados Unidos. Negros for-
mam seus guetos invioldveis; mexicanos, porto-riquenhos, os latino-ameri-
canos de modo geral, podem conviver com os negros, mas nio com a
populagdo branca. Judeus, irlandeses, sicilianos, se recém imigrados e nio-
afortunados, ndo residiam nas mesmas 4reas — mesmo que pobres — dos
brancos all american. Mantém-se, assim, por um processo de segregagio
social e espacial, a perpetuagdo e o isolamento de comunidades fechadas,
com um forte sentimento de inferioridade, de auto-defesa, de agressividade
e de reacdo social, haja vista os movimentos contestatérios, com caracte-
risticos de convulsdo social, nas grandes cidades americanas de numerosa
populagdo negra.

Fendmeno correlato, muitas vezes coincidente com o da segregacao racial,
€ o da favelizagdo, que também ocorre nas cidades, mesmo nas pequenas.

A metrépole tem sua area de deterioracdo social na periferia do Centro,
onde velhos casardes abrigam populacdo pobre, muitas vezes de migracido
recente, e sem recursos para sustentar o aluguel ou a prestacdo mensal de
residéncias melhores afastadas do Centro. Formam-se as habitages fami-
liares coletivas, apinhadas de moradores: corticos, casas-de-cOmodos, ca-
begas-de-porco, a lingua portuguesa € fértil para designi-las. Formam-se
também favelas, verdadeiros bairros ou “vilas” a margem da sociedade —
dai seus habitantes serem considerados “populagdes marginais”. Instalam-se
em sitios menos valorizados pela especulagdo imobilidria, dentro ou na
periferia da cidade: encostas de morros, varzeas alagadicas, e mesmo sobre
a 4gua (vide Manaus e Hong Kong), e nelas persistem até serem erradica-
das pela pressdo do proprio crescimento urbano. Aglomeram habitacoes
toscas, construidas com qualquer tipo de material de baixa qualidade, sem
condig¢oes minimas de higiene (domiciliares e publicas) e de infraestrutura.
Algumas recebem denominagGes sugestivas ou humoristicas: Beco dos Her-
deiros, Maloca do Pirulito, Nova Brasilia, Vila Buraco Quente, Vila do
Respeito (todas em Porto Alegre, RS). Sdo freqiientes diferenciagdes zonais
dentro da prépria unidade favelada, mesmo se relativamente pequenas: €
o caso das denominadas Vila da Lata e Vila da Pulga, em Santa Maria,
RS, onde entre ambas ndo ha separagdo fisica, porém a ha consensual para
os moradores.

Referimos antes a proposi¢do do termo classe sécio-espacial como sinf)-
nimo de regido, de setor, de qualquer drea onde sociedade e territ(’{l’lo
estejam entrelacados. Enfocando a cidade como um mosaico sécio-espacml,
REYNAUD (1979:10-16) comenta o relacionamento de diferentes classes
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" sociais dentro do espago urbano, explica o que ele denomina auto-correla-
 gdo espacial (vizinhanga no espago) e sumariza estas relagdes apresentando
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dois esquemas sécio-espaciais urbanos, sumamente hipotéticos mas validos,
a despeito do elevado grau de generahzag??o. Ao apresentd-los, Reynaud
aceita a proposi¢do de que a estrutura espacial reflete uma estrutura social:
a organizagdo social dos homens deixa suas marcas no espago que eles

ocupam.

Os esquemas sa0:

1. Um modelo de alta segregagdo sdcio-espacial: a cidade é formada
por bairros em que cada um é homogéneo do ponto de vista socioecono-
mico. H4 bairros de ricos, de classe média, e hd os bairros das classes
baixas; supde-se que as condi¢des de infraestrutura sdo decrescentes na
mesma ordem. Nos bairros da classe menos favorecida, na procura de
melhoria das condi¢des de vida, duas situagdes podem desenvolver-se:
a) a eclosdo de movimentos sociais urbanos, através dos quais a populacdo
reivindica as melhorias necessarias, as vezes com cardter de violéncia;
b) o enclausuramento socio-espacial, com a decorrente formacéo do gueto;

2. Um modelo no qual as diferenciagdes sdcio-espaciais sdo atenuadas.
O mosaico residencial urbano é formado por bairros nos quais se justapdem
diferentes classes, ainda que haja diferenciacdo de classe em escala menor
(quarteirdo, por exemplo). Em conseqiiéncia da proximidade fisica (vizi-
nhanga), tenderd a ocorrer a ‘“unido das classes” para a obtengdo dos
objetivos comuns de melhoria das condicSes locais, especialmente através
da formacdo de grupos de pressdo do tipo Associagdes de Bairro.

O essencial, em ambos os esquemas, € que se forma, a nivel de bairro,
um movimento de conscientizagdo coletiva relacionada ao espacgo residen-
cial, e que o processo psiquico-social de sentimento de unido (intra-classe
ou inter-classes) vincula-se aos fenomenos de comunidade e de vizinhanca.

JOHNSTON (1974:15) lembra que os padrdes residenciais urbanos ra-
ramente s@o estdveis, porque novas dreas sdo agregadas a cidade, velhas
areas residenciais decaem, outras rejuvenescem. Explica ainda (JOHNS-
TON, 1974:38-41) as razdes da diferenciacdo residencial:

1. aimportincia de morar na 4rea adequada ao status socioecondmico
e familiar;

2. arelagdo distdncia-tempo-custo para emprego, compras, vizinhanga
e relagdes de amizade;

3. outras razdes como, em alguns casos, lacos de parentesco, comuns
4 certos grupos étnicos, em que os familiares procuram viver préximos.

Os dois primeiros sdo os fatores mais importantes, alids explicados pelo
MESmo autor em outra obra (JOHNSTON, 1979:7), quando explica a
maior valorizacdo social de certas 4reas mais desejéveis sob o ponto de
Vista de suas qualidades ambientais, e sob o ponto de vista do dispéndio
c_le. tempo e dinheiro para adquirir certos bens de consumo. Quanto ao
‘Primeiro caso, Johnston exemplifica: “Os ricos ocupam com anterioridade

- as colinas em torno das cidades inglesas, livres do vento das 4reas indus-
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triais. Os centros de controle estdo nos lugares mais agradaveis com, se
necessario, satélites para os poderosos se recolherem diariamente (o cintu-
rdo do coquetel) ou sazonalmente (a estacdo de montanha).” Assim como
os mais abonados podem residir nos arrabaldes luxuosos, também podem
se dar ao luxo de assegurar o dominio de areas centrais para fins de resi-
déncia, onde se beneficiam da proximidade ao Centro; é o caso da é4rea
residencial de alta classe no Central Park, Nova York. Com essa localiza-
¢do privilegiada, minimizam as relacdes distdncia-tempo-custo, dentro do
principio muito capitalista (mas ndo s6...) de que tempo é dinheiro,
inclusive quando o tempo se refere ao espaco.

Os exemplos e modelos levantados por Johnston e Reynaud mostram,
mesmo em escala de bairro, a possibilidade de constatarem-se diferenciagGes
internas. Isso mostra, em outros termos, que o bairro residencial ndo é a
menor unidade de andlise: hd conjuntos menores, passiveis de serem estu-
dados pela Geografia (com as devidas precaucdes de abordagem, para ndo
se transformarem em estudos sociolégicos). Estas parcelas menores da
estrutura urbana, alids onde mais se realiza a correlacdo espago-sociedade-
-psique, sao as unidades de vizinhanga.

O CONCEITO CAMBIANTE DE UNIDADE DE VIZINHANCA

Unidade de vizinhanga é um conceito sociolégico. Enquadra-se na cate-
goria dos grupos primdrios, nos quais a nocdo de territorialidade ndo estd
presente com cardter obrigatdrio, mas que exige o relacionamento inter-
pessoal dentro de um grupo social, de modo a formar um sentimento de
unido, de “pertencer ao grupo”, de ter um “espirito comum” (CHINOQOY,
1982:177).

E um conceito que se desenvolveu a partir dos estudos de Sociologia rural
nos Estados Unidos. Com esta restricdo espacial de alcance (isto é, um
fendémeno tipico das areas rurais) foi utilizado por Max. SORRE (1952)
em “Les fondements de la géographie humaine”. Pouco mais tarde o mestre
dilatou — como seria de esperar — a amplitude do termo, aplicando-o
também ao fato urbano: “Desde cedo os socidlogos americanos, especial-
mente os de Chicago, pesquisaram o funcionamento dessas pequenas uni-
dades que nascem de um movimento espontineo independente de qualquer
ac@o administrativa. Elas sdo cimentadas pelo duplo liame da contigiiidade
residencial e de um ou vdrios interesses para objetivos os mais diferentes.
Constituem para seus membros um meio material e sentimental. Sdo os
neighbourhoods e em seu estudo o socidlogo estd verdadeiramente em seu
terreno.” (SORRE, 1957:180).

A nogdo de unidade de vizinhanga tem transito na Sociologia, na Geo-
grafia, no Urbanismo — porém com a abrangéncia diferente em cada caso.
Nos idiomas usuais ao consulente de lingua materna portuguesa, o vocé-
bulo ndo apresenta um significado tnico, objetivo, claramente expresso
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em sua traducdo. Aquela que mais se aproxima da expressdo em portugués
é a espanhola: vecindario. O inglés neighborhood tanto se traduz como
bairro quanto como unidade de vizinhanga. O mesmo acontece com o
francés quartier, palavra que além de significar bairro, engloba o conceito
administrativo de parte de um distrito urbano (a quarta parte de um
“arrondissement™), e significa também unidade de vizinhanca. Quanto aos
caracteristicos dimensionais, a unidade de vizinhanga pode abarcar desde
o pequeno aglomerado urbano até a parcela de um bairro. Unidade de
vizinhanga (neighborhood unit, unidad vecinal) tem significado especifico
em Planejamento Urbano.

Visando colaborar para a organizagdo das cidades, na tentativa de mi-
norar os problemas decorrentes da concentragdo demografica nas grandes
cidades, bem como melhorar as condi¢cdes de vida de suas populagBes,
Clarence Perry formulou, em 1929, a Teoria da Unidade de Vizinhanca
(LAVEDAN, 1959:180; KELLER, 1975:184). As cidades devem repre-
sentar uma hierarquia de grupos. Na base estd a unidade de vizinhanga;
ela tem um sagnificado demogréfico e espacial: corresponde a drea com
populac@o necesséria para, com as criangas, assegurar o funcionamento de
uma escola primadria, isto €, segundo Perry, cerca de 5.000 habitantes. A
reunido de diversas unidades de vizinhanga formara um conjunto maior, a
unidade residencial. Diversas unidades residenciais formarfo a cidade.

Nesta formulag¢do, a unidade de vizinhanga ¢ parcela integrante da
cidade, tendo conotagdo de bairro — mas tem a dimensdo aproximada,
do ponto de vista populacional, de uma cidade pequena. Ela deve apre-
sentar alguns caracteristicos que lhe ddo condicdes adequadas de habitabi-
lidade: a) elas sdo servidas internamente por vias de circulagdo para pe-
destres e para trafego leve e lento; as vias expressas e de trafego pesado
as contornam; b) elas devem possuir 6rgaos de vida comunitédria, de modo
a ndo dependerem, em tudo e no todo, do restante da cidade; devem ser
de certa maneira auto-suficientes, dispondo de escola, parques e campos
desportivos, armazéns para abastecimento freqiiente — e Lavedan acres-
centa: nada impede que venham a contar com lavanderia, creche, dispen-
sdrio médico, biblioteca, igreja).

Em escala idéntica, no panorama habitacional brasileiro de hoje, unidades
de vizinhanga sdo os conjuntos habitacionais financiados pelo SFH/BNH,
denominados COHABs ou INOCOOPs%, muitos deles, no entanto, nio
dispdem de condi¢des minimas de infraestrutura residencial coletiva (aque-
las lembradas por Perry e Lavedan, inclusive rede de esgotos e calcamento).
Podem ser de dois tipos:

1. conjuntos residenciais de desenvolvimento horizontal, onde habita-

4 SFH/BNH: Sistema Fisanceiro de Habitagio/Banco Naciona]l de Habitag@o.
COHAB: Cooperativa Habitacional; INOCOOP: Intituto de Orientagdo as Coopera-
tivas Habitacionais.
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¢oes unifamiliares estdo representadas por moradias térreas que contam
com espaco para um pequeno jardim;

2. conjuntos residenciais de desenvolvimento vertical, nos quais cons-
tréem-se edificios de habitacdo multifamiliar, onde apartamentos unifami-
liares se justapdem e se superpdem no mesmo prédio com até quatro
pavimentos (para dispensar a obrigatoriedade de instalar elevador).

A dimensdo normal das habitacOes unifamiilares é inferior a 75 m?2 de
area construida. Sua localizagdo mais caracteristica corresponde a periferia
urbana de expansao recente, onde quase tudo falta: transporte coletivo

freqiiente e barato, escola, supermercado, ambulatério médico, destaca-
mento policial, etc.

Conjuntos residenciais de desenvolvimento vertical, capazes de alojar
milhares de moradores, em muitos aspectos semelhantes e talvez precurso-
res dos conjuntos COHABs, foram construidos na Viena de entre-guerras:
os hof, implantados na cidade entre 1919 e 1934, sob administra¢ao so-
cialista (LAVEDAN, 1959:183), antes da anexacao da Austria 4 Alema-
nha nacional-socialista. Eram conjuntos de prédios de apartamentos com
3 ou 4 andares, construidos em torno de um jardim (‘“‘hof”) que lhes
ficava interno, totalizando em média 1.000 moradias. Evocavam, em suas
denominagdes, figuras do socialismo (comunismo) europeu: Matteoti Hof,
kbngel Hot, Karl Marx Hof. Deve-se salientar que foram construidos sem a
preocupagao de recriar cidades-jardim ou de alegar uma tendéncia de re-
torno a natureza, subjacentes ao modelo da “neighborhood unit” de Perry.
reio conurario: os “hof” vienenses foram implantados dentro da cidade, e
na0 na periteria de especulagao imobilidria atenuada. Importante era a
wra-esuuiura do conjunto residencial: consultério médico, lavanderia, co-
operauva ae consumo (alimentos), creche, jardim de infancia, correio, bi-
buoteca, armazem, larmacia, centro juvenil, etc.

Com exemplo nos “hof”, os conjuntos COHAB brasileiros sdo projetos
de planificagao residencial urbana a serem reavaliados, e para essa reava-
liagao ¢ importante que seja levado em conta o processo psiquico-social
que, neles, obrigatoriamente estd inserido. Em cada conjunto forma-se uma
Ou mais de uma comunidade, cujas aspiragdes e motivagdes devem ser
consideradas — se possivel antes da implantacdo fisico-territorial do projeto.

Chega-se, pois, a necessidade de trabalhar com o conceito de comuni-
dade, que ¢ também um grupo primario. E portanto um conceito no essen-
cial sociolgico; envolve a nogdo de interesses comuns que aproximam,
nas aspiragdes gerais ou especificas, um grupo de pessoas que convivem
com certa proximidade fisica ou de interesses. Observe-se que a proximi-
dade ndo ¢, com cardter obrigatério, de cunho residencial

Hé diferentes escalas de comunidade. Nesse sentido Tonnies distinguiu
trés formas (REYNAUD, 1979:30):

1. comunidade de sangue, formada por lacos familiares, sem que a
contigiiidade fisica seja obrigatéria;
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2. comunidade de espirito, formada por lagos culturais, também dis-
pensando a exigéncia de contigiiidade fisica;

3. comunidade de lugar, formada pela vizinhanca, isto é, pela proxi-
midade fisica entre os individuos que a compdem.

Reynaud acentua que “atrds da nocdo de auto-correlacio espacial (co-
munidade, para o autor) estd a idéia que os pensamentos ou as acdes de
um individuo dependem, em parte, daquilo que os individuos que o cercam
pensam e fazem.” Entra em jogo a consciéncia coletiva (E. Durkheim)
ou a imitacdo (G. Tarde). E inegivel que, até certo ponto, cada pessoa
¢ influenciada pelas demais com quem se relaciona ou convite. Por outro
lado, as pessoas tendem a conviver, a manter relacdes sociais com seus
pares, com outras pessoas pertencentes a mesma categoria social; neste
sentido Reynaud esté certo ao afirmar, em um jogo de palavras sui generis
para justificar sua concepcido de comunidade (auto-correlagio espacial)
que, assim como se diz “Quem se retine se parece”, pode-se inverter e dizer
“Quem se parece se reine”. E um jogo de palavras, diga-se, que tem cono-
tacdo geografica muito significativa quando considerado a nivel de estrutura
social e fisico-espacial da cidade: ela é constituida, nos bairros ou unidades
menores, por gente que se reine porque tem algo em comum — o status
socioecondmico, a etnia, as vezes a profissdo (exemplo: as vilas militares).

Dois fenémenos sdo caracteristicos da comunidade:

1. um fenémeno de imitacdo: certas estruturas elementares repetem-se
até se tornarem dominantes, no campo das reagdes, dos gostos, da cultura,
das atitudes politicas;

2. um sentimento de participacdo: a comunidade baseia-se no prazer
que cada um tem de estar constantemente na presenca de pessoas que O
conhecem pessoalmente, assim como conhecem a sua histéria.

O sentimento de participagdo leva a consciéncia de “apropriagcio senti-
mental” do territério da comunidade; este sentimento pode manifestar-se
por sinais materiais no espaco urbano: picha¢des de muros e paredes com
graffiti diferenciados entre bairros, ou o uso de placas e cartazes no idioma
materno, ou evocando a patria de origem, em certos bairros de etnia imi-
grante. E também o caso do uso de placas, cartazes e simbolos regionais
(cartazes em idioma cataldo em Barcelona).

A respeito da consciéncia de territério, REYNAUD (1979:68) chama
a atencdo para o fato de que ela varia de acordo com a classe social: é
mais restrita a2 dimensdo de bairro entre as classes baixas, e se amplia para
a dimensdo da cidade como um todo (omitindo em geral um forte senti-
mento de bairro) entre as classes média e alta.

Foi referido que o bairro pode comportar componentes sociais menores
— até a unidade familiar. E justamente uma destas unidades menores —
aquela que fynciona acima do nivel da familia — que vem merecendo a
atencdo de socidlogos, gedgrafos e demais profissionais que cogitam dos
problemas de organizagdo do espago urbano. Tal elemento é denominado,
pelos sociblogos, unidade de vizinhanga, e ndo deve ser confundido com a
“neighborhood unit”.
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Estudo socioldgico sobre as unidades de vizinhanga foi desenvolvido por
Suzanne KELLER (1975), e é com fundamento nas consideracdes por
ela apresentadas que desenvolver-se-do os tGpicos seguintes. Note-se que
sempre estd embutida na discussdo, de forma evidente ou latente, a nogao
de espago, de modo que os liames entre o sociolégico e o geogrifico man-
tém-se como uma constante.

Ha trés diferentes concepgdes sobre o que é uma unidade de vizinhanca,
refletindo uma nitida ambigiiidade conceitual:

1. ¢é uma drea com propriedades fisicas: coincide com a idéia de bairro
como unidade administrativa; corresponde a um espago fisico-territorial, a
englobar sitio e realiza¢des materiais (prédios, ruas, servicos, infraestrutura
sanitéria, etc.);

2. ¢ uma série de atividades e relagbes humanas, em que o elemento
contigiiidade territorial é dispensével; confunde-se com uma das nogdes de
comunidade, v. gr. o conjunto dos associados de um clube recreativo, que
formam um grupo coeso a despeito de residirem em diferentes extremos de
uma cidade;

3. & uma drea com relagbes e atividades sociais; tem um espaco defi-
nido onde residem pessoas que vizinham, se relacionam e mantém vinculos
associativos, pelo menos em certo grau.

O terceiro é o significado mais usual, e o que mais vem interessando ao
gedgrafo. Ainda nesta conceituacio, é importante nio esquecer o requisito
de dimenso; a unidade de vizinhanga ,tal como é entendida, ndo tem um
referencial de tamanho: tanto pode corresponder a um pequeno nficleo
urbano quanto a um bairro ou a uma parcela de um quarteirdo. Aliés, esta
¢ uma das dificuldades operacionais nos trabalhos de campo quando se
emprega tal unidade de investigacdo.

KELLER (1975:5) assim define as unidades de vizinhanca: “subunida-
des locais significativas, com cooperaco local entre os residentes.” Desta
definicéio extraem-se seus trés elementos componentes (KELLER, 1975:14):

1. os vizinhos — eles mantém atitudes sociais, frente aos demais, que
ndo se confundem com relagdes de parentesco ou de amizade, mas que
podem chegar a esse grau de relacionamento;

2. as relagdes de vizinhanca, com lacos de cooperacdo — decorrem
da proximidade residencial, e estdo associadas ao papel de vizinho; podem
variar desde ritos de vizinhanca muito formais, até contatos informais, ca-
suais, esporddicos; podem oscilar desde a ajuda mutua didria em cuidar

das criancas, até o auxilio prestado somente em caso de extrema necessi-
dade, como doenca ou morte;

3. avizinhanga, a drea em si, onde vivem os vizinhos e onde tém lugar
as relacGes de vizinhanca; os locais onde ocorrem as relacdes podem corres-
ponder as residéncias (visitas entre amigos), a rua, a encontros regulares
em um bar, no clube, no saldo de festas, na igreja, etc.

Nos trés elementos integram-se a sociologia com a psicologia social (os
vizinhos, suas relagdes e espirito de cooperacdo) com a geografia (a base
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territorial, os caracteristicos de dindmica demogréfica da populagdo nela
assentada).

A definicdo proposta por Ruth Glass (KELLER, 1975:128) é ampla;
tem mais abrangé€ncia. Mantém os elementos essenciais do fato social em
consideracdo, mas permite associacdes indevidas com a nogio de comuni-
dade: unidade de viiznhanca é “grupo territorial diferenciado, cujas dife-
rencas obedecem as caracteristicas fisicas e sociais de seus habitantes.”
Parece-nos que a clareza esta prejudicada pela imprecisdo de significado da
expressdo “caracteristicas fisicas de seus habitantes”. Sdo caracteristicas
fisico-antropoldgicas, por exemplo raca ou etnia? A despeito da indefinicdo
de termos, trés elementos estdo presentes: territério diferenciado, grupo
social diferenciado de outros grupos, e especificidade dos habitantes. Note-
se, porém, a auséncia do requisito fundamental, o de vizinlianca entre os
componentes do grupo.

A caracterizac@io das unidades de vizinhan¢a desenvolvida por KELLER
(1975:127) parece ser a mais adequada; elas referem-se essencialmente a
dreas diferenciadas dentro de dunidades espaciais de maior extensdo; a di-
ferenciacdo das dreas manifesta-se pela existéncia de

1. limites geogrdficos percebidos pelos componentes do grupo, ainda
que possam ter referenciais fisicos imprecisos (um segmento de rua, uma
praca, uma encosta de morro, etc.);

2. caracteristicos étnicos ou culturais; Keller reflete, neste item, a forte
influéncia, que vivenciou, de sua origem européia e de seu desempenho
profissional nos Estados Unidos; no Brasil, raga, etnia e padrdes culturais
podem ser secunddrios na formacio e individualizacio de unidades de
vizinhanga;

3. unidade psicolégica entre os componentes do grupo; as pessoas
“sentem pertencer” ndo apenas ao grupo, mas também ao “terri’térx’o.do
grupo”; o fendmeno de percepcio social e espacial neste caso € bisica,
ainda que sua intensidade possa — e costuma ser — varidvel em escala de
pessoa e de familia;

4. uso concentrado de uma drea para compras, lazer, ensino, Ftc.; a
existéncia, no espago territorial ocupado pelo grupo, de algum tipo fle
prestacdo de servicos essenciais ou de convivio (supermercado, armazém
ou bar, escola, clube social, igreja, dentre outros), vem sendg conmderz}d.a
a condicdo sine qua non para a configuracdo de qualquer unidade de vizi-
nhanca — mas tal exigéncia é discutivel: pode acontecer, por exemp.lo, que
a 4rea tenha uso concentrado somente para fins residenciais, mantidos os
requisitos psiquico-sociais (grupos residenciais de classe alta costumam en-
quadrar-se nesse caso). :

Roland Warren (KELLER, 1975:128) d4 os caracteristicos das unidades
de vizinhanca, no sentido socioldgico do termo:

1. sdo lugares com um nome conhecido por seus habitantes;

2. tém tamanho menor do que uma comunidade;
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3. possuem equipamentos de uso comum a seus moradores: armazém,
bar, moinho, escola;

4. nelas ocorrem relagBes sociais, sob diferentes modalidades: relagcOes
de amizade, ajuda mitua entre moradores da 4rea, etc.

S@o lugares que tém tamanho, e por isso tém limites, ora fisicos, ora
simbélicos, muitas vezes ambos: ruas, parques, vias férreas, um monumento
referencial, a tradi¢do histérica (caso freqiiente quando a unidade tem
escala de bairro, a exemplo de Alfama, de Lisboa).

S&o lugares que tém equipamento urbano: ruas, habitacBes, densidade
e tipo de construcdes, em suma todo um conjunto de caracteristicos fisicos
que denotam uma determinada qualidade de vida, que ddo ao lugar uma
valorizagdo como 4rea boa ou inadequada para morar.

Verifica-se, assim, que a unidade de vizinhanca tem configuracéo estética
e espacial, que permite diferencii-la de outras unidades e comunidades —
e isso interessa a Geografia.

UNIDADES DE VIZINHANCA E GEOGRAFIA

Questiona-se qudo real é o conceito de unidade de viiznhanca em termos
empiricos e operacionais.

Sua mais larga aplicacio vincula-se ao planejamento urbano — e aqui
particpa o gebgrafo — e tem sido empregada na acepcio da “neighborhood
unit” de Perry, isto é, como um modelo a ser utilizado para melhor organi-
zacdo do espaco. Subjacente estd a idéia de melhorar as condicBes de vida
de uma populacio.

Mesmo nesse sentido, entretanto, KELLER (1975:184-220) aponta
certas dificuldades priticas na implantacio de unidades que sejam real-
mente eficazes na consecucfio do objetivo de solucionar problemas huma-
nos e urbanos. Entre as dificuldades para a aplicacio do modelo da “nejoh-
borhood unit”, a autora d4 destaque a trés: a) a questio do tamanho das
unidades: areumenta-se que a dimens#&o original (cerca de 5.000 habitantes)
seria demasiado grande para configurar uma verdadeira vizinhanca; b) a
inconveniéncia em centralizar a vida local em torno de uma tnica atividade
“catalizadora” principal das relacBes sociais — em particular se girar em
torno de uma escola priméria: c) o indeseiivel mas inevitdvel desenvolvi-
mento de certas modalidades de segregacfio, decorrentes do status familiar
diferenciado quanto a situacio das familias: casais sem filhos, ou com filhos
pequenos, ou com filhos que j4 nfo se vinculam 2 escola vicinal, nfio teriam
razdes para gravitar sua vida de sociabilidade e de interesses comunit4rios
em reunides do tipo “pais e mestres”.

A autora mostra propostas alternativas ao modelo original:

1. a consideracdo da existéncia de duas entidades operacionais dife-
rentes em escala: a) as unidades pessoais (ou sociais), constituidas pelas
Pessoas que realmente se relacionam em uma vizinhanca de proximidade

84

territorial, e b) as unidades impessoais (ou urbanas), formadas por con-
juntos mais amplos em que o conhecimento entre pessoas nio tem signi-
ficancia;

2. o planejador pode levar em conta as vizinhangas transumantes, que
englobam o espaco no qual as pessoas se deslocam na procura de pontos
de interesse: uma escola média, o setor ou sub-centro comercial da cidade,
e outros, isto €, extrapolam-se os limites das unidades menores;

3. a utilizagdo do conceito de vizinhanga de servico: a grande 4rea
urbana é dividida em uma série de areas de servico entrelagadas e hierar-
quizadas (ndo deixa de ser a miniatura de uma rede de localidades centrais
em escala intraurbana);

4. a consideracdo da vizinhanca de responsabilidade coletica, que ne-
cessita, para ser operacional, da colaboracdo efetiva (autogestdo) dos mo-
radores; a unidade deve operar em dois niveis: a) a vizinhanga de rua, com
preocupacgdes centralizadas no atendimento a rotina didria, e b) a vizi-
nhanga de bairro, exercida em associagdes participativas que contem com
porta-vozes atuantes que sirvam como intermediarios junto ao Poder Pi-
blico responsével pela gestdo ou agdo no espaco urbano.

Em resumo, nas diferentes acepcdes como unidade de planejamento, o
conceito de unidade de vizinhanca, ainda que nfo perca seus caracteristicos
sociolégicos, afirma-se cada vez mais, na prética, como algo que deve ser
dimensionado para poder funcionar como uma realidade material: o traco
de unido, para fins de planejamento, é a zona de prestacdo de servicos (que
ndo é sin6nimo de zona comercial!). E o territério no qual as pessoas
vivem em seu mundo didrio, do qual é costume excluir — mas nem sempre
obrigatoriamente — o local de trabalho. Neste sentido, os moradores de
uma s6 residéncia podem ter distintos espacos de uso didrio, com alcances
bastante diferenciados. A superposicdo, na planta urbana, dos espacos de
uso didrio dos moradores de uma 4rea, definiria em largos tracos a unidade
referencial de planificacéo.

NAo hé novidade. neste enfoque, para o gebgrafo. A caracterizacio de
areas de prestacdo de servicos corresponde a um procedimento de anilise
corriqueiro no estudo da estrutura interna de cidades. A perspectiva da
andlise das relacdes de uso do espaco no tempo didrio encontra exemplo
nos estudos de Hégerstrand com seu modelo témporo-geogréfico da socie-
dade (CHRISTOFOLETTI, 1982:299).

“Sociblogos estdo tendendo, em geral, a poér de lado a unidade de vizi-
nhanca como um conceito, mas os geégrafos sociais continuam a reconhecer
sua validade e significAncia contemporinea, como demonstrada por (1)
emergéncia de associacdes comunitérias ou de bairro; (2) grupos empe-
nhando-se em diversificados graus de descentralizacio politica, por prudén-
cia no uso do espaco de bairro.” (HERBERT & THOMAS, 1982:378).

O emprego da unidade de vizinhanca, nas suas diferentes concepgﬁes,
tem significincia para a geografia, e para a Geografia urbana em particular,
desde que se dé énfase ao social como elemento caracterizador do espago.
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Mas ao trabalhar com o conceito, que € no essencial socioldgico, o profis-
sional da Geografia deve se precaver contra algumas armadilhas que podem
surgir ao lidar com unidades operacionais que ndo lhe sdo de todo fami-
liares, por pertencerem a esfera de especializacdo de outro cientista mais
equipado para analisar o fendmeno sociolégico. Duas precaugdes sdo espe-
ciais: a) a definicdo dos critérios para diferenciar classes sociais, e b) a
selecdo dos critérios para estabelecer as modalidades e a intensidade das
relagdes de vizinhanga pertinentes.

Até qual escala de pormenor o fendmeno social deve ser projetado no
espaco pelo gedgrafo? A unidade de levantamento de dados (o estabeleci-
mento, a moradia, a familia) s6 tem significado geogréfico se agregada em
conjuntos mais amplos, o de quadra, quarteirio ou bairro por exemplo.
Pense-se, v. gr., em termos de mapeamento funcional de um quarteirdo: a
legenda podera diferenciar iméveis de acordo com as peculiaridades sociais
dos usudrios, mas os pormenores internos de cada familia escapam, em
principio, ao campo da geografia. Devem interessar ao sociélogo, ou ao
arquiteto, que analisam ou projetam pequenas unidades, mas nio ao geé-
grafo, ao planejador urbano, ao urbanista, que trabalham em escala de
menor pormenorizacio cartogrifica. Seus somatérios, entretanto, interessam
a todos.

No que tratam de escalas de andlise, HERBERT & THOMAS (1982:377)
consideram cinco tipos de unidades de vizinhanca, e apresentam seus crité-
rios de identificacdo:

1. drea percebida: tem expressdo espacial € capacidade de ser reco-
nhecida; pode ser definida por mapas mentais;

2. unidade morfolégica: é o resultado, planejado ou ndo, de uma etapa
do desenvolvimento urbano; tem delimitacfo fisica (feicdes e limites) e
feicdes comuns; pode ser definida pela observacdo e por mapas morfold-
gicos;

3. drea social: resulta da seletividade social no espaco; tem homoge-
neidade social e unidade demogréfica; é reconhecida pela andlise social e
por indicadores censitérios;

4. sistema de atividade local: inclui interagdo social e uso de servicos

essenciais locais (nddulos ou pontos de confluéncia local); é identificado
por estudos de atividades e padrdes de deslocamentos;

5. verdadeira comunidade: nela hé senso de pertencer, coesdo social,

identificacdo com o lugar; é identificada por mapas cognitivos, interacio
social, lagos comuns, sentimento de comunh#fo entre os moradores.
Muiltiplos critérios ou indicadores podem ser utilizados para estabelecer
a delimitacdo de unidades de vizinhanca; eles nfio sfo a fortiori concomi-
tantes, mas podem ser superpostos em cartogramas sucessivos, de modo a
configurarem os contornos da unidade dentro do espaco maior ao qual ela

pertence. A determina¢@o dos limites pode ser feita (HERBERT & THO-
MAS, 1982:378):
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1. por barreiras ecoldgicas: uma rua, um riacho, o leito de uma ferrovia
podem separar unidades; os limites estabelecidos pela administragdo piblica
nem sempre coincidem com os mentalizados pelos moradores;

2. pela deteccdo de dreas homogéneas do ponto de vista estatistico:
aqueles espacos que apresentam caracteristicos sociais gemell}antes, dentro
de faixas de variagdo amostral pré-estabelecidas pelo 1nvest1gafiqr, e que
separam-se numericamente de outros cujos caracteristicos sdo distintos;

3. pela andlise de atividades, que mostram ligacOes e distdncias entre
residéncias e ndédulos; os trajetos didrios que os moradores percorrem por
diferentes razdes, em especial aquelas ndo vinculadas a emprego afastado
da area residencial, delimitam o espago social e de servicos da populacdo
envolvida na pesquisa; ;

4. vpelo levantamento de imagens mentais, tal como sdo percebidas
pelos moradores, sobre os limites da unidade de vizinhan¢a em que vivem;
trata-se aqui da configuracdo de limites imprecisos, esbocados mentalmente
por processos de percepcdo do meio ambiente.

Em qualquer dos casos, o emprego de técnicas cartograficas para deli-
mitar espgos é essencil, em complementagido aos levantamentos de campo
que forcosamente devem ser efetuados.

A titulo de modelo, apresentamos um esquema operacional que pode
ser utilizado pelo gedgrafo para trabalhar com unidades de vizinhanga.

Fundamental &, em primeiro lugar, definir a unidade a ser investigada,
e destacar seus elementos componentes e explicativos; em funcido da defi-
nicdo processar-se-4 a etapa de coleta e tabulacdo dos dados a serem
levantados no inquérito, porque é o conceito que determina as varidveis
a levantar e analisar. Em segundo lugar devem ser caracterizados os
elementos da definicdo; no caso de unidades de vizinhanga, dois conceitos
sociol6gicos devem ser explicitados: o que é vizinhanga, e qual o tipo de
relacdes que ha entre os componentes do grupo. Em terceiro lugar, deli-
mitar os caracteristicos geogréaficos que sdo pertinentes a drea, quais deles
enfatizar ou apenas tangenciar.

Em nossa proposta, optamos pela explicitacio de Keller aos elementos
constitutivos de uma unidade de vizinhanca: os vizinhos, as relacGes entre
eles, e a drea de convivéncia. Outras conceituag¢des poderiam servir de base,
como a de Glass ou a de Sorre; nestes outros casos, os elementos constitu-
tivos ndo seriam forgosamente os mesmos, modifcando-se po’s as varidveis
intervenientes.

Estudar os vizinhos implica em a) caracterizar sua classe social, b)
definir vizinho, devido & necessidade de dilatar o conceito para além da-
queles que moram lado a lado, vis a vis, fundo a fundo; c) verificar até
qual disténcia alguém ¢é vizinho de outrem e, com estes dados, d) deter-
minar o ntimero de vizinhos, i. é, o tamanho da unidade, e seus limites,
ainda que imprecisos. Determinar a classe social é tarefa complexa, por
envolver pardmetros objetivos e subjetivos de avaliagdo; levantar o alcance
territorial do que seja vizinhanca também é tarefa complexa, mas o pro-
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blema pode ser resolvido pela superposicdo de diversos mapas mentais
(mesmo que descritos apenas verbalmente) levantados dentre a populagio
inquirida.

A modalidade e a intensidade das relagbes constituem, por sua natureza,
os elementos “menos geograficos” da investigacdo. As relacdes entre os
moradores sdo apenas relacdes de sociabilidade: troca de visitas domicilia-
res, reunides no bar ao cair da tarde? sdo relagoes de ajuda matua: trans-
porte soliddrio para o ir e vir do trabalho, para levar as criangas a escola,

. ou fazer companhia ao vizinho em caso de doenga? podem gerar atitudes

ou associacdes de cunho reivindicatério, como impedir o transito em uma
rua ou formar uma associacdo de moradores? As relagdes sdo freqiientes
ou ocasionais? Em toda a area as rela¢des sdo da mesma natureza? Per-
guntas como estas, além de outras que sejam pertinentes, devem ser res-
pondidas e as respostas devem ser explicadas, por exemplo pela atuagido
dos componentes sdcio-culturais (étnicos, religiosos, profissionais, ...)
que interferem sobre o comportamento do grupo.

E no trato do terceiro elemento, os caracteristicos da drea, que o gedgrafo
mais se sente & vontade — é o seu campo especifico de atuacfio, no qual
estd bem equipado em contetido e técnicas para trabalhar. Localizagdo da
drea no conjunto urbano, as implicaces disso decorrentes ;o sitio e seu
significado para o visual, os problemas geotécnicos e a infraestrutura
urbana do lugar; a qualidade ambiental, vinculada tanto aos caracteristicos
do sitio quanto aos da populag@o; a mobilidade da populcdo: movimentos
pendulares, procura de servicos (abastecimento, escola, saide etc.), proce-
déncia dos moradores, local de emprego; profissdes, etc.; todas sdo va-
ridve's as quais o gedgrafo estd habilitado para levantar e analisar com
capacidade critica.

CONSIDERACOES FINAIS

Investigar unidades de vizinhanga implica, para o gedgrafo, em familia-
rizar-se com conceitos e técnicas de pesquisa da Sociologia, em incursionar
pelos caminhos da Psicologia social e, a0 mesmo tempo, em nfo perder
os rumos da Geografia. E um campo de atuacdo que lhe representa um
desafio, pelos perigos de desviar-se das diretrizes geograficas da investiga-
¢do, mas é, também, um campo de trabalho que convida a a¢io multidis-
ciplinar, a andlise do social que deve estar presente na Geografia, a pro-
posicdo de solucBes alternativas para a problematica do homem urbano.

Investigar unidades de vizinhanga implica em verificar que elas ndo sdo
um mito socioldgico, mas que elas sdo multiplas e diversificadas realidades
s6cio-espaciais existentes dentro da cidade. Sdo elementos componentes da
complexidade urbana, e como tal é necessario que sejam consideradas: ndo
como uma unidade de estudo em si, mas como unidades que, somadas e
justapostas nas escalas de bairros ou setores, permitem melhor compreender
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— para tentar aperfeigoar — o intrincado mosaico sécio-geografico que é
a cidade hodierna: um todo diversificado e contraditério nas suas partes.
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