TRANSCRICAO

POS 11 DE SETEMBRO DE 2001: UM RESGATE DO POLITICO
E DA POLITICA PARA UMA NOVA GEOPOLITICA?!

Vania Rubia Farias Vlach?

A partir do titulo (por sina, muito interessante) que vocés propdem para a mesa redonda
da noite de encerramento desse evento, — “Geografia espetdculo” no mundo contemporéneo:
conflitos e crises —, quero registrar que ha varias possibilidedes de s encaminhar a geografia
como um espetéculo no (e do) mundo contemporaneo; para citar um sO exemplo, as paisagens, e
as diferentes leituras que poderiamos fazer das mesmas, desde a sua mera contemplacéo aé a sua
gpreensio como objeto de consumo por parte de milhGes de turistas (e ndo estou fazendo
nenhuma critica ao turismo!). A minha opcéo € abordar 0 mundo pés 11 de setembro de 2001, o
gue ndo dgnifica que eu hga esquecido o 11 de setembro de 1973 (golpe militar liderado pelo
generd Augusto Pinochet, no Chile, quando o presidente Sdvador Allende foi assassinado, e seu
governo destituido), ou que eu entenda a tragédia do 11 de setembro como um espetaculo; eu
empreguel o termo tragédia para deixar isso bem claro. No seio dessa tragédia, ou por sua causa,
um ator, mais do que nunca, deve ser resgatado: refiro-me ao politico, na acepcdo da atividade
dos individuos reconhecidos como cidadéos discutindo seus problemas na praca publica, dado
que sdo os cidaddos que congituem o politico. O politico se ingdtitui sobre as relagbes que os
homens, livres e iguas entre 9, estabelecem uns com 0s outros, 0 que nos permite assndar o
carder indituinte, fundador, desse fendbmeno (sempre em movimento; dai a sua indeterminacéo).
Por sua vez, o resgate de tal ator envolve a politica, no sentido de que “ ser livre e viver-numa-
polis eram, em certo sentido, a mesma e Unica coisa” (ARENDT, 1998:47). [grifo daautora).

O que s=ria, hoje, a antiga polis grega? A meu ver, 0 mundo aua, organizado sob a forma
de Estados-nagdes, ou, mehor, a arena politica mundial, congtituida pelos referidos Estados, € o
epaco privilegiado da coisa politica, smultaneamente, no nivel das relagbes nacionals, e no nivel
das rdaghes internacionais. Em outras paavras, o didogo deveria inddar-se, e prevalecer no seio
de cada Estado-nacdo, e na Organizacdo das Nagdes Unidas-ONU, Ultima uma espécie de
“sintesg” dos Estados-nagtes na arena politica mundia, no sentido de que, reconhecida por quase
todos os Estados-naghes, € a Unica autoridade globa ... mesmo se éa ndo tem nenhum poder!
Essa autoridade globa remete a idéia de um mundo globa, globdizado, mas que néo é integrado,
sobretudo na perspectiva do politico; ndo é a toa que os Estados-naces, apesar de todos os
impasses, inclusve uma indiscutivel perda (rdativd) de seu poder, permanecem como as
unidades paliticas, no grau mais ato, do espago geografico hodierno.

! Texto-fala apresentado originariamente na XXXII Semana de Estudos Geogréaficos — Geopolitica e Geografia:
interfaces conceituais, enigmas epistemol 6gicos e possibilidades para o século XX, realizada de 30 de setembro a
04 de outubro de 2002, promovido pelo Centro Académico dos Estudantes de Geografia da UNESP de Rio Claro.
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Feitas essas condderagdes iniciais, eclarego que vou fazer um outro “corte’, isto € vou
abordar a globaizagcdo e a fragmentacdo do mundo pds 11 de setembro de 2001, quando, pela
primeira vez, a populagéo e o governo dos Estados Unidos ficaram, ou se colocaram, no papel de
vitimas, 0 que lhes conferiu capita mord, se posso me expressar assm. Por outro lado, o ataque
terrorista que 0s surpreendeu nessa data, colocou por terra 0 “espléndido isolamento” de seu
territorio, 0 que havia facultado, a dgumas de suas liderancas, a definicdo de uma palitica
isolacionista a0 longo de sua histéria, em permanente oposicdo aos defensores de uma politica de
abertura do pais ao mundo.

Globdizacdo e fragmentacdo ndo so fendmenos antagbnicos, pelo contrério, fazem parte
do mesmo processo, e sA0 insepardvels. Que processo é esse? Poderia denomina-lo de mundo
moderno, de sociedade capitdista e moderna; assinalo que darel énfase a seu atributo politico por
exceléncia 0 Estado-nagdo. Por qué?

Desde os tratados de paz de Westfdia (1648), define-se 0 Estado-nagéo a partir da idéa
de territdrio, que se tornou “ um meio de definir e de delimitar uma comunidade politicamente
pertinente” (BADIE, 1995:12). Em outras pdavras, a0 fundar o Estado-nacdo, o principio de
territorididade condtituiu-se no instrumento da acdo politica do/no mundo moderno. A idéa de
territério, desembocando na soberania, fundou o poder do Estado-nacdo moderno, e seu
corol&io: um dgema de Estados-nagcbes, o chamado “concerto das naces’, posteriormente
conhecido como “ordem mundia”.

Se a idéa de teritdrio € a légica do Estado-nacdo, sob a globdizacdo, é preciso
reconhecer outra légica, a das redes. Entretanto, duas légicas ndo se opdem, se
complementam; antes de tudo, fol o Estado-nacdo que criou as condigbes que posshbilitaram a
globdizacén. Os Estados Unidos sfo, a meu ver, o exemplo mais fdiz de uma fusio perfdta entre
a l6gica do territdrio e a légica das redes; entre o find do seculo XI1X e o inicio do seculo XX, se
fizeram presentes em toda a supeficie terrestre, via meios de trangportes e comunicagdes
eficientes. E ndo é possivel ignorar 0 pape desempenhado pelo cinema de Hollywood, em
meados do século XX, na propagacdo do american way of life, fundamentd na disseminacéo de
seus vaores, 0 que foi decisvo para redizarem a sua ambicdo de exercerem hegemonia no
planeta. E certo que o fato de o Estado haver perdido poder, relativamente, nas Ultimas duas ou
trés décadas, contribuiu para 0 gparecimento de redes terroristas; veja-se a presenca da Al Qaeda
(A Bax®) no Afeganitdo (alguns consderamna como um Edado virtud), sugerindo que as
redes, agumas vezes, podem subdgtituir a base territoria do Estado, e exercer o controle politico
da sociedade (considere-se 0 grau de destruicdo material do pais, e de desorganizacdo do aparato
de Estado afegdo, tanto em decorréncia da invasio soviética, quanto da guerra civil que se
estabeleceu internamente em 1989, apds dez anos sob o controle dos soviéticos). Paraeamente, a
dminuicdo da forca reguladora do principio de territorididade contrasta com um aumento
crescente de relvindicagbes territorials, 0 que explica porque conceituamos, auamente, a
geopoliticacomo “ a anélise das rivalidades de poderes sobre territorios’ (LACOSTE, 2002:3).

Por outro lado, a irrupgéo do Estado-nagdo no mundo moderno, em S mesma resultado da
conquita do direito dos povos a autodeterminacdo, implicou 0 surgimento e€ou o
desenvolvimento do regime democratico. Porém, se a democracia representa  avangos
consderavels, por meio, entre outros, da proclamacdo da laicidade do Egtado, ou do
reconhecimento das liberdades do cidaddo, a fragilidade também a caracteriza, de sorte que uma
sociedade democrdtica pode ser objeto de atos terroristas, ito €, 0 terror, que € uma forma
violenta de protesto, pdde romper a dindmica cotidiana de New York (onde destruiu as duas
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torres do World Trade Center®), e de Washington (onde parte das instalagBes do Pentégono foram
destruidas), no “coragén” da megal Opolis atlantica dos Estados Unidos.

“ As horripilantes atrocidades cometidas em 11 de setembro sdo algo inteiramente novo
na politica mundial, ndo em sua dimensiao ou carater, mas em relacéo ao alvo atingido. Para os
Estados Unidos, é a primeira vez, desde a Guerra de 1812*, que o territdrio nacional sofre um
ataque, ou mesmo é ameacado” (CHOMSKY, 2002:11-12). O terror, t&o antigo quanto as
primeiras civilizagbes, ndo gpenas se revestiu do Novo em relacdo ao avo dos atores que o
desencadearam, mas, também, em relacdo as suas caracteristicas basicas. Em outras paavras,
hoje, esse fendbmeno é indissociave da midia, uma midia também globdizada, de sorte que os
atos terroristas expdem (ou vendem?) o “espetéculo” proporcionado por dramas humanos, ta
como a dedtruicdo materia ocorrida no territdrio norte-americano, mas, sobretudo o drama da
morte de milhares de pessoas, cujas vidas se “desmancharam no a” e/ou se “desmancharam” em
cinzes, em uma bela manh&@ de verdo, bem como o fao de que, pea primeira vez na higoria
humana, terroristas fizeram do suicidio a sua edratégia, utilizando-se de “veiculos’ das préprias
vitimas (as empresas de aviacdo) ... tendo se tornado eximios pilotos (tudo indica) em escolas
norte-americanas. Sem dlvida adguma, 0 uso que os teroridas fizeramffazem da midia
exemplifica, entre outros, a fragilidade das sociedades democréticas. Mas a liberdade de imprensa
pode, a@ mesmo tempo, garantir a critica de tais atos, e, asim, evitar que a opinido publica
internacional manifeste (ou defenda) aperes um ponto de vista, € certo que os terroristas
desgavam(m) conquist&la para a sua causa. A imbricacdo do terrorismo com a tecnologia ndo
s limita aos meios de trangportes e comunicagdes, mas vai desde a formacdo dos terroristas,
familiarizados com as armas de destruicdo massiva, bioldgicas, quimicas, radioativas, atdmicas,
aé o suporte financeiro, garantido por inlmeras redes banc&ias disseminadas pelo mundo, de
sorte que, praticamente, ndo ha limites para a sua atuacéo; tanto assm que a populacdo dvil foi/é
objeto de sua acdo, outra singularidade desse fenbmeno.

Dentre outros principios que caracterizam o terrorismo que fez sua irrupcdo nesse inicio
do século XXI, quero assindar o papd desempenhado pelos fundamentalismos, que sdo varios, e
cuja natureza é diginta. Podemos digtinguir um fundamentalismo de mercado, representado pelo
Consenso de Washington, que reduz o Estado a dimensdo do econbmico; um fundamentaismo
politico, identificAvel em governos como o do Iraque, onde Sadam Hussein impde o seu ponto de
vida a populacdo, como uma doutrina propria (dgo que aumenta a complexidade do
fundamentdismo idémico impregnado no pais); diversos fundamentaismos rdigiosos, a
exemplo do idamismo, do crisianismo, do judaismo, do hinduismo. Independentemente de sua
vertente, quaquer fundamentaismo tem um cardter teocrdtico, pois emana dos deuses ou de
Deus, de maneira que seus representantes na Terra (auto-proclamados assm!) pretendem colocar
em prética todos os preceitos de uma dada doutrina, ndo necessariamente religiosa (como
acabamos de mogtrar), 0 que explica porque resistem as mudancas, porque S8o conservadores, e
absolutamente refratarios ao Novo.

Por que, recentemente, faa-se muito no fundamentaismo idamico? Antes de mas nada,
convém, a meu ver, regisrar que o principio de territorididade foi imposto, regra gerd pelos
europeus, ndo agpenas em suas ex-colbniass na América Ldina, mas dingiu, iguamente,

3 N&o seriam uma epécie de torre de Babel contemporanea? Mesmo se a predominancia do inglés assinalava a
hegemonia dos Estados Unidos, alguns milhares de pessoas viviam, certamente ndo sem conflitos, mas em paz no
gue muitos identificaram apenas como um dos simbolos do poderio desse pais.

4 Trata-se da guerra que o presidente James Madison declarou contra a Inglaterra; é conhecida, também, como a
segunda guerra de independéncia dos Estados Unidos (a capital foi invadida por um batalhdo inglés, e Madison teve
que fugir de Washington).
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sociedades cujas identidades culturais floresceram (e hoje se renovam) em meo a uma
combinacdo de relagbes entre peguenas comunidades e Sua associagd0 em  macroconjuntos
rdigiosos aheios a qualquer ldgica territoria, na Africa e na Asa. O faio € que, nesse caso, a
imposicdo do Estado-nacdo agravou, profundamente, as condigdes de vida da populacdo em
gerd, pois as liderancas politicas nacionais se afastaram dos interesses e necessidades populares,
e ndo introduziram as mudangas econOmicas prometidas antes de sua ascensdo ao poder. Néo
tardou muito para que se percebesse 0 engodo; porém, nesse momento, quase Ndo restava mais
nada da solidariedade da antiga sociedade, agumas vezes de cardter triba. Frente a um misto de
desencantamento politico, de dlvidas quanto a prépria identidade, de auséncia de perspectivas
para o futuro (sobretudo entre os jovens), dguns decidiram fazer uma (re)leitura do Alcoréo, o
livio sagrado do idamismo (fundado pelo profeta Maomé), segundo uma perspectiva politico-
religiosa radica, isto €, fanatizando os seus principios, dentre os quais destaca-se, na organizacéo
do Estado, a fusdo entre a religid e a politica. De uma maneira bastante smplificada, podemos
afirmar que, agindo assm, tornaram (ou tentam tornar) as diferencas entre a civilizacdo ocidenta
e a cvilizacdo idamica como dgo ingrangponive, o que, no limite, impediria uma convivéncia
pecifica entre ambas (e as demais civilizagbes); ndo surpreende, pois, a incitagdo a uma “guerra
santa’. Chamamos a atencdo para a paavra dguns, ha pouco mencionada, pois ndo se deve
confundir os fundamentaigtas idamicos com o conjunto dos &rabes (Osama bin Laden, a quem se
atribui os atentados do 11 de setembro, nasceu na Arabia Saudita), nem com o conjunto dos que
professam ardigido idamica, hoje em expansio significativanaAfricaenaAsia

Os fundamentadismos de natureza religiosa tém uma caracteristica comum: a oposicéo a
modernidade politica, pois negam o plurdismo politico, os ideais de liberdade e iguadade, o
respeito aos direitos humanos, e a modernidade cultural, pois condenam a visio secular do
mundo, e a participacéo ativa da mulher na sociedade (ao homem, tido como superior a mulher,
cabe, excusvamente, a liderancd). Os fundamentdistas idamicos tendem a criar uma sinonimia
entre tais vaores e a civilizacdo ocidenta, responsabilizando essa Ultima pela desqudificacdo dos
vaores tradicionais (qualquer que sga a sua natureza, como estamos vendo). E lutam pela sua
imposicdo, interna e externamente, 0 que explica os conflitos, cada vez mais freglentes, no
interior das sociedades européias que contam com um grande percentuad de imigrantes que
procedem de paises cujareigido € idamica, a exemplo dos magrebinos na Franca

Por outro lado, “ parece haver pouca duavida quanto ao fato de os responsaveis (pelos
atentados do 11 de setembro) virem de uma rede de terrorismo gque tem suas raizes nos exeércitos
mercenarios que foram organizados, treinados e armados pela CIA (Central de Inteligéncia
Americana), Egito, Paquistdo, pela inteligéncia francesa, pelos fundos provenientes da Arabia
Saudita e smilares. A historia desse episodio permanece de alguma forma obscura. A
organizacdo dessas forgas iniciou-se em 1979 [...]. [...] Os EUA, juntamente com seus aliados,
reuniram um enorme exército mercenario, composto talvez de mais de 100 mil homens,
arregimentados dos setores mais radicais que puderam encontrar, que eram justamente os
isl@micos radicais, também chamados de ‘isl@micos fundamentalistas’, e isso trazendo homens
de todas as partes, principalmente de fora do Afeganistéo. S&o os chamados afeganis, mas, assim
como bin Laden, muitos deles vém de outros paises. Bin Laden juntou-se a esse exército em
algum momento dos anos 1980. Ele estava envolvido com as redes de arrecadacéao de fundos,
gue provavel mente ainda existem” (CHOMSKY/, 2002: 94-95). [grifo do autor].

Esse excerto, dém de explicitar a coexigéncia da légica do territorio com a légica das
redes (esse exército mercenario se organizou em aguns territérios, e invadiu outros, a exemplo
da “arapuca afegd’ preparada pelo governo dos Estados Unidos para a entéo Unido Soviética,
secundado por vérias redes), e a dianca, em passado recente, dos Estados Unidos com aqueles
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gue, hoje, denomina de terroristas, como Sadam Hussein ou bin Laden, indica que o 11 de
setembro néo pode ser entendido como resultado do chamado choque das civilizagbes. Ao
promover a organizacd de exércitos mercenarios, que foram utilizados, por exemplo, paa
expulsar 0s soviéticos do Afeganistdo, em 1989, em que a civilizacdo ocidental (isto € o0s
responsavels por ta acdo’) se distinguiria dos muculmanos fanéticos do Oriente Médio, do norte
da Africa e da Asa? Mas, certamente, bin Laden teria apreciado que o governo Bush fizesse essa
leitura, 0 que poderia ter desembocado em uma “guerra santa’ contra o 198, desconhecendo a sua
diversdade interna, a comecar pela existéncia dos radicais e dos moderados, o que, em aguns
cans, levou a uma guera civil; vgase a Stuacéo da Argélia a partir da década de 1990. A
desconsderacdo da diversdade interna das civilizagbes decorre do fato de que Samud
Huntington, que publicou O choque de civilizacBes e a recomposicdo da ordem mundial em 1996
(traduzido no Brasl em 1997), as andisa como um conjunto (definido culturdmente, e a rdigiéo
al desempenha um pape centrd); ao privilegiar 0 todo, sua abordagem implica o risco de (se)
ignorar 0s subconjuntos em que os conflitos, sga politicos, sga religiosos, se manifestam, o que
mostra que nenhuma civilizac&o pode ser andisada de um ponto de vista monoalitico.

Voltando a ordem mundid, edabelecida pela légica do Estado-nacdo, apoiada na
concepcao territoriadl do espaco da politica (a idéia de territério, ou o principio da
territorididade), e imposta a0 mundo pelo Ocidente, ndo ha dlavida de que os atentados do 11 de
setembro provocaram/provocam repercussies importantes, dguns se perguntaram se uma nova
ordem n&o surgiria das cinzes. Conviria, inicidmente, ingsir no fato de que a ordem mundid
(como qualquer ordem socid) ndo deve ser entendida como ago isento de conflitos, pelo
contr&rio, uma certa ordem e uma certa desordem (se poss0 me exprimir assim) caminham juntas,
dado que os atores da arena politica mundid ndo sfo iguais em relagdo a0 poder que possuem,
gue representam, ou que exercem (0 que Nd0 nega, nem a existéncia, nem o recorhecimento do
direito internaciond). Em outras pdavras, hA uma hierarquia entre os vaios Estados-nagoes, e
ndo é de hoje que poténcias mundiais sfo identificadas, e classficadas, por exemplo, em grandes
ou médias, e se reconhece essa como a que exerce (U exerceu) hegemonia mundid, ou aguelas
gue exercem hegemonia regiond. Na verdade, os Estados travam entre s uma luta acirrada pelo
exercicio do poder no mundo; o Brasil é sO mais um exemplo, e isso remonta a0 século XIX,
quando o Império do Brasil reivindicou a hegemonia na América Latina

Ap6s o find da ordem mundid definida pea guera fria, id0 € go6s o fim da
bipolaridade, que se etendeu de 1945 (término da Segunda Guerra Mundid) até 1991
(desgparecimento da Unido Soviética, evento anunciado pela queda do Muro de Berlim, em
1989), ndo ha, necessariamente, um consenso a seu respeito. Alguns afirmam que a atud ordem
mundia € unipolar, do ponto de visa do poder militar, dada a preponderancia dos Estados
Unidos em amamentos, em um documento recente (cf. abaixo), autoridades governamentas
afirmam que “desfrutam de uma forca militar sem igual” !; multipolar, do ponto de vista do poder
econdmico, uma vez que os Estados Unidos enfrentam uma concorréncia acentuada da parte da
Unido Européia, do Japdo (mesmo se, ultimamente, 0 pais apresenta problemas nesse setor), da
China (ha cerca de 15 anos, é 0 pais que gpresenta as taxas mas elevadas de crescimento
econdmico); e, do ponto de vista politico, consderam que a ordem mundia € cadtica, tantos sfo
0s obstéculos para a paz, para a solidariedade entre os povos, para a melhoria das condi¢des de
vida de cerca de dois tercos da populagdo mundia (a Africa subsaariana, abandonada a sua
propria sorte, esta praticamente a margem do mundo). Por sind, a Al Qaeda néo € uma resposta a

® Convém lembrar que alguns, como Chomsky, ndo hesitam a classificar os Estados Unidos como um “Estado lider
do terrorismo”.
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miséria das populagdes muculmanas pobres e oprimidas do Oriente Médio, do norte da Africa e
da Asia; peo contrério, suas agBes vém prejudicando-as a0 longo do tempo, e isso tende a se
agravar pés 11 de setembro.

De quaquer mareira, a administiracdo do presidente George W. Bush definiu, em um
documento datado de 20 de setembro de 2002, a nova Estratégia nacional de seguranca dos
Estados Unidos, segundo a qud, diante de uma “[...] ameaca iminente [...] a América® intervira
antes mesmo que a ameaca se concretize’ . Caso isso ocorra ho lrague nos proximos meses, é
certo que os Edtados Unidos edtariam se (auto)-investindo de uma lideranca globd téo
exacerbada que ndo respeitaria a ordem mundid vigente, e assumiriam a “vocagdo imperia” que
0s anima ha longo tempo. Porém, aé o momento, isso ndo se verificou, aé porque interesses
maiores criam dificuldades para a redizacdo dessa “vocacdo”, 0 que sugere, por outro lado, a
necessidade de ponderarem a respeito da continuidade, ou ndo, de uma ordem mundid, e de seu
sgnificado. Como abrir mé dda em um mundo globdizado, mas ndo integrado de fato? Ou
podemos abrir méo dela? Ja temos algo para subgtitui-la? Estamos congtruindo ago novo para
ta?

Como quer que sga — e ndo ha nada de definitivo a respeto — , podemos identificar
vencedores e vencidos pés 11 de setembro de 2001. Sem fazer uma andise exaugtiva, limitar-
nos-emos a apresentar alguns tragos que nNos parecem importantes agora, € que podem, ainda, se
redefinirem. Dentre 0s vencedores, podemos comegar com a Rissa ao colaborar ativamente
com os Estados Unidos, principamente intercedendo junto aos governos do Tgiquistéo e do
Turcomenistdo (na fronteira com o Afeganistdo), para que aceitassem a indtdacdo de bases de
apoio logistico para as tropas da coalisfo dos Estados Unidos e seus aliados em seus territorios, o
governo esta preparando o caminho para que, um dia, sga admitida no seio da Organizacdo do
Tratado do Atlantico Norte-OTAN. E, sob o pretexto de que apenas reage aacao de terroristas
fundamentaistas, conseguiu, na pratica, judificar 0s massacres que vem perpetrando na
Chechénia, desde 1994. A China, por sua vez, tem suas maos livres, tanto para continuar
concorrendo com os Estados Unidos no mercado internacional, como para perseguir as etnias que
lutam pela sua independéncia, a exemplo do que ocorre no Tibete (na fronteira com o Nepd), e
0s grupos idamicos que vivem na regido de Xinjiang (locdizada a oeste de seu territério), dado
que apoiou a acdo do governo Bush. Poderd, quem sabe, pleiter um lugar na Organizacéo
Mundid do Comércio-OMC, assm como, em futuro proximo, conseguir tentar o0 gpoio dos
Estados Unidos para incorporar Taiwan, “reunificando a pétrid’, pois consderam Taiwan uma de
suas provincias, de maneira que as autoridades chinesas gplicariam & Tawan a maxima “um pais,
dois sstemas’, arranjo politico que permitiu  a incorporacéo de Hong Kong ao seu territdrio em
1° de julho de 1997. A Unido Européia, apesar de confrontada &s questdes que decorrem da forte
presenca demogrdfica de mugulmanos (cerca de 20 milhdes de pessoas) em seus Edados
membros, podera se ampliar, abrindo-se para receber os paises da Europa do leste, mantendo as
pretensdes da Turquia em suspenso, pelo menos a curto prazo. Por outro lado, se seus governos
mas influentes; como a Franga, decidirem criar dificuldades para a hegemonia americana
(usando seu direito de veto no Conseho de Seguranca da ONU, ou dizendo-Ihe ndo a utilizacdo
militar das tropas da OTAN ), poderdo definir a sua propria politica externa, livrando-se das
imposigdes do periodo da guerra fria, e da sujeicdo vis-a-vis dos Estados Unidos, objeto de
criticas acerbas de intelectuais e politicos europeus. A ONU deverd se beneficiar, dado que, em
condi¢bes normais, seu aval € considerado precioso para qualquer acdo beligerante; mesmo se os

® Seus dirigentes politicos e liderancas intel ectuai s ndo tornaram o monopdlio desse termo um truismo?
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Estados Unidos ameacam desrespeitar a soberania dos Estados-nagbes que integram o que
denominam de “o eixo do md”, vaendo-se de argumento de que o terrorismo é uma “ameaca
iminente’, como vimos acima. Findmente, o atuad governo Bush, a direita como um todo, e as
multinacionails americanas sfo, também, vencedores, e os desdobramentos de ta Stuacéo
marcaréo, certamente, a cena politica nacional nos proximos meses (eleigdes para governadores,
para a Camara e para 0 Senado), o que é de fundamental importancia nesse pais, cujas diretrizes
em matéria de politica externa dependem da palitica interna (a “prioridade da palitica interna’);
externamente, intendfica’d as forcas da dirdta (e da extrema direta) na Europa
Economicamente, as reservas petroliferas locdizadas no Afeganit@o e nos paises arabes do
Oriente Médio explicam o interesse dos Estados Unidos nessa regid do mundo. E Israel? Néo
seria, igudmente, um outro vencedor? Afinal, sob o pretexto de combater o terrorismo, Arid
Sharon ndo poderia endurecer, ainda mais, sua palitica vis-a-vis dos paedtinos, internamente
divididos entre radicais e moderados?

Dentre os vencidos, ha que se regisrar a derrota do Tdiban (a milicia fundamentdista que
exercia 0 poder) no Afeganistdo, abrindo caminho para a sua reconstrugdo, um Processo
complexo, dado que sua desestruturacdo remonta a decdda de 1970. Mas, o 198, como um todo
(reduzido a acepcéo de fanatismolradicdismo religioso-politico), e os paestinos, em particular,
ndo seriam os grandes perdedores? E, dessa maneira, a civilizagdo humana ndo correria, entre
outros, o0 risco de, perdidos os vaores que, bem ou md, garantiram a coexisténcia de povos,
Estados, impérios etc, e sua divesdade culturd durante séculos (e mesmo  milénios),
desaparecer €/ou ser substituida pela barbérie?

“ Todos os que até hoje venceram participam do cortejo triunfal, em que os dominadores
de hoje espezinham os corpos dos que estdo prostrados no chdo. Os despojos sdo carregados no
cortggo, como de praxe. Esses despojos sdo 0 que chamamos bens culturais’ (BENJAMIN,
1986:225), indissociavels dos vaores. Se € verdade, iguamente, que “nunca houve um
monumento de cultura que ndo fosse também um monumento da barbarie’ (BENJAMIN,
1986:225), um dos combates mais prementes da atualidade nd seria 0 de nos mobilizarmos
contra a barbérie? Como fazé-10? N&o tenho a pretensdo de responder a esse desafio, mas entendo
gue o exercicio cotidiano da democracia €, por exceléncia, a “armad’ contra toda a violéncia a
vida humana, sobretudo porque estamos vivendo restriches aos direitos mais eementares da
cidadania. Exercer a cidadania remete, entre outros, a praica democraica da discussio de
questdes que envolvem poder, politica e territério, qualquer que sga a sua escaa. Essa nova
geopoaliticadeve, pois, sefirmar no cendrio mundia contemporaneo.
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